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“The innevitable never happens. It is the unexpected
always.”
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1. Economia como ciéncia

A economia como disciplina, aspiragio a projeto cientffico, nasce ao final do século
XV, tendo como marco a publicagio de A riqueza das nagées, de Smith. A ciéncia
econdmica tem como objeto comportamentos humanos relacionados & provisao material de
sua sobrevivéncia, particularmente aqueles que envolvem interagdes nio-acidentais entre
individuos, com o propésito consciente de obtengio de bens. Essas interagdes podem assumir
formas bastante complexas e até chegar a ocultar sua destinagdo ultima, que € prover a
sobrevivéncia da comunidade. Isso significa que nesta definigio podemos considerar desde
interpretagSes naturalistas da atividade econdmica, como a de Walras, até interpretagdes
radicalmente diversas, em que a sobrevivéncia da comunidade é mediada por outras regras e
motivagdes. Assim, encontramos em Marx o conceito de produgdo em geral por tras dos
modos especificos de produgio; ou o consumo como meta, por tras da economia empresarial
de Keynes.

Para que os comportamentos e interagdes econdmicas possam ser estudados cientifica-
mente, € preciso supor que se caracterizem por algum grau de sistematicismo ou regularidade
que permita a identificagdo de cottelagdes ou mesmo de telagdes causais que possam ser
generalizad>s em “leis™ de operagdo do sistema. Em outras palavras, a viabilidade da
economia como ciéncia repousa no suposto de que existe uma ordem econdémica capaz de
gerar regularidades cuja identificagio é a meta da atividade cientifica.

O suposto da ordem é, naturalmente, necessirio a qualquer ciéncia, nio apenas a
economia. A ordem é um suposto porque hao é imediatamente apreensivel. Algumas regula-
ridades sio observaveis, reforgando a intuigido da ordem; mas sio, em geral, poluidas por
ruido, por caracteristicas etraticas, pela desordem, enfim. A meta otimista da ciéncia, qualquer
ciéncia, € a descoberta da ordem por trds da desordem. A economia hio ¢ diferente, nesse
sentido, de qualquer outra disciplina: descobrir a ordem que se supde existir por tras da erratica
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sucessio de eventos que se observa empiticamente na economia é a meta do econotmista
enquanto cientista.

Nas ciéncias naturais, a desordem do universo observivel resulta da ocorréncia de
perturbagdes ou da imprevisibilidade caracteristica de processos que envolvam interagdes
complexas. Nessas ciéncias o método de investigagio mais promissor consiste no isolamento
de processos “em laboratério”, de modo a isold-los na sua simplicidade, buscando-se uma
aproximagdo do real pela recombinagio das partes isoladas.

Em ciéncias sociais, porém, tal método pode nio ser tio promissor.! Isto porque a
desordem do observavel talvez nido se deva apenas a ocorréncia de perturbagdes ou &
dificuldade de compreensio de interagSes complexas, mas resulte do fato de a agio humana
ser uma agao com propdsito. Ao contririo das particulas, cujos movimentos especificos sdo
talvez impossiveis de prever porque elas interagem em grande mimero e a trajetoria de cada
uma resulta da influéncia de imimeras outras, em ciéncias sociais lida-se com pessoas, cuja
agdo ou movimento nio resulta da interagdo mecdnica com outras pessoas, mas de uma
decisdo, de um plano orientado para fins. O reconhecimento de que a “particula™ basica é
dotada de vontade coloca a possibilidade (ainda que nio, por si, a necessidade) da agdo
criativa, da decisio crucial, da causa sem causas, na expressao de Shackle.

A admissao da possibilidade da decisio crucial, criativa, implica admissdo da pos-
sibilidade de incetteza, em um sentido mais fundamental que o admitido, por exemplo, na
mecanica quantica. A incerteza aqui resultaria da liberdade do agente para estabelecer um
propédsito e persegui-lo como julgasse adequado.

Néo hd diivida de que a aceitagio da incerteza neste sentido pode, i primeira vista,
ameagar a viabilidade da economia enquanto ciéncia. O agente livre para variar sua agio pode
refutar a regularidade de relagdes cuja identificagao é o objeto da ciéncia. O risco do niilismo
apavora e afasta a muitos e os leva, como se verd na segio seguinte, a assumir a desordem
como nio mais que um ruido que polui supetficialmente a ordem econdmica. Para outros,
porém, essa solugdo parece simplista e artificial. Em certo sentido, a evolugio da teoria
econdmica desde os tempos de Smith pode ser vista como resultante da tensdo permanente
entre ordem e incerteza, ou, mais profundamente, entre ordem e liberdade, vistas, o mais das
vezes, como antitéticas, em contradigao insolivel, senio pela eliminagao de um dos pélos.

Nio é surpreendente que a énfase mais freqiiente nessa evolugio tenha recaido sobre a
otdem. P6lo mais fragil da contradigao, porque menos auto-evidente, a ordem acabou sendo
concebida pela ciéncia econdmica de modo peculiar, como um estado limite a que se supoe
convergir o caos cotidiano. A ordem é, assim, o atrator das trajetérias possiveis para uma
economia, porque, por suposto, apenas a ordem é sustentavel. A sustentabilidade é definida
como um atributo de uma situagdo de coordenagdo perfeita entre os agentes, isto é, aquela
configuragio patticular em que todos os planos dos individuos sio compatfveis entre si e com
o contexto material. Com isso, a ciéncia econdmica tornou-se, em suas escolas dominantes,
determinista: todo movimento convetge para a otdem, para o equilibrio. Conhecer os
caminhos é em grande parte desnecessdrio, pois todas as trajetérias convergem para o mesmo
atrator. Mas, qual o papel da liberdade, da vontade, neste quadro?

Note-se, antes de mais nada, que esse modo de pensar o movimento da economia nio é
caracteristico apenas das construgdes tedricas mais abertamente estaticas, para as quais apenas
a notma, o equilibrio, se constitui praticamente em objeto de estudo. Nem mesmo autores

! Talvez estas idéias nio se apliquem mais nem mesmo as ciéncias naturais. Ver Prigogine & Stengers (1984).

180 RBE 2/94



como Schumpeter, com sua ambiciosa teoria da histéria econémica que privilegia a capaci-
dade de introducdo de inovagdes caracteristica do capitalismo modemo, alterando com
freqiiéncia a estrutura do sistema econémico, conseguem escapar do raciocinio em termos da
norma e de seus aspectos teleoldgicos.

No entanto, a importincia dada ao estudo da notma e o suposto de que esta sitva para
definir uma teleologia econdmica desagrada a amplos segmentos da comunidade de
economistas, especialmente aqueles que se servem, ou querem se servir, da teoria econdmica
para derivar principios e instrumentos de intervengio na economia, ao invés de se limitarem
a0 papel de observadores externos que lhes reserva a visio que separa a atividade cientifica
positiva da intervengio politica.

Perfodos de turbuléncia prolongada, como este que vivemos, estimulam a investigagao
da robustez intrinseca da ordem econémica, das fontes de incertezas e inconsisténcias entre
as demandas dos agentes e de sua capacidade de convergirem para estados sustentiveis.
Buscam-se, em analogias com outras ciéncias, sociais & naturais, pistas para uma solugaopelo
menos temporariamente aceitivel para o problema. A chamada teoria do caos tem oferecido
a alguns novas pistas. Em tempos recentes também se buscou apoio na mecéanica quintica,
na termodinamica, na biologia e em outros campos. Até onde se pode ir com essas analogias?
Sao as mesmas as nogoes de ordem da natureza e da ordem social?

2. A hipétese da auto-organizagéo em economia

A econoinia, enquanto objeto de reflexio, nasce com a hipotese da auto-organizagio e
da relativa autonomia de um subsistema de relagSes sociais de natureza econémica. A
economnia polftica cldssica postula a capacidade de os agentes econdmicos identificarem
objetivos de natureza econdmica, distintos de objetivos politicos, morais, religiosos etc. e de
formularem programas de agdo coerentes com esses objetivos. Assumia-se ainda que a
interagiio dos agentes econdmicos era capaz, por si mesma, de promover a compatibilizagio
entre aqueles programas de agio, de modo a permitir que os agentes alcangassem seus
objetivos, dadas as limitagSes impostas pelo contexto constituido pelo mundo material e pelos
planos dos parceiros sociais. Essas ousadas hipéteses — compartilhadas por Smith, em sua
célebre imagem da mao invisivel, por Ricardo e, explicitamente, por Marx, pata quem o
sistema econdmico se otganizava, paradoxalmente, através da anarquia da decisao fragmen-
"tada — se contrapunham direta e frontalmente a visio mercantilista para a qual a agdo
organizativa e diretiva do Estado era condigio de coeréncia.

Essa mudanga de ética certamente € parte da mudanga cultural mais ampla, apontada por
Bobbio, que teve na politica e na cultura juridica efeitos semelhantes, buscando também
hessas dreas abrir novas perspectivas ao processo de organizagio social a pattir de forgas mais
ou menos espontaneas da prépria sociedade, em contraste com o comando centralizado do
Estado.

A capacidade de auto-organizagio, porém, como bem frisa Bobbio, é praticamente um
axioma, e portanto nio se apéia em argumentos logicamente itrefutiveis, mas na intuigio de
que, na auséncia de fatores intrinsecos de coesio, seria improvivel a prépria reprodugio
continuada de um sistema baseado em um poder central relativamente pequeno em face de
uma grande autonomia dos agentes individuais. Em outras palavras, é a propria sobrevivéncia,
€ por que nio dizer, nestes tempos de colapso do socialismo real, a supetior eficiéncia do
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capitalismo, um sistema baseado na fragmentagio do processo de tomada de decisdes
econdmicas, que sustenta o axioma da auto-otganizagio.

O dilema central que assola os modos de ver a auto-organizagao se define pela oposigiao
entre a ordem, que se manifesta coletivamente, e a tendéncia a desintegragdo, cuja pos-
sibilidade, pelo menos, estaria implicita na fragmentagio do processo de decisoes. O dilema
da economia, assim, reproduz o mesmo debate entre Locke e Hobbes sobre a natureza do
Estado civil. A economia acabou herdando o modo de ver de Locke, ou seja, que a agio livre
dos individuos pode levar a padroes consistentes e sustentdveis de interagado, em contraste
com o modo de ver de Hobbes, para quem o choque de interesses pessoais levaria a
desintegragio social, que s6 poderia ser evitada pela existéncia de um poder disciplinador,
superior aos individuos.

Em grande medida, o problema gira em torno do agente individual. E relativamente
simples postular-se macrotrequisitos de organizagao. Um observador externo pode identificar
as potencialidades que o mundo material oferece a sociedade e a partir dai desenhar a ordem
coletiva que garantiria que estas potencialidades seriam exploradas. A verdadeira dificuldade
estd em saber se os agentes individuais? agirdo de forma compativel com essa potencialidade.
Pode-se ver a histéria do pensamento econdmico como a sucessao de respostas a essa questio;
tais respostas, em sua imensa maiotia, baseiam-se na auto-organizagio como axioma, enquan-
to apenas uma pequena minoria se preocupa em examinar o proprio axioma.

E importante ter-se em mente que a autonomia da decisio individual é, empiricamente,
auto-evidente nas modernas sociedades capitalistas. E possivel tecer hipéteses sobre meca-
nismos ocultos pelos quais os agentes individuais seriam manipulados pela histdria, por
divindades diversas, ou por qualquer outro ser, mas a prépria necessidade que alguns sentem
de apelar a tais hipSteses se deve a evidéncia da liberdade de decisao individual em economias
capitalistas. A ordem é muito menos auto-evidente que a liberdade individual e, por essarazio
mesma, tornou-se um problema tedrico muito importante: como a ordem resultava de uma
evidéncia indireta, a repetitividade de alguns padrdes basicos de comportamento econdmico,
era preciso mostra-la compativel com a liberdade individual, esta sim auto-evidente.

A solugio dada pela economia politica classica privilegiou a nogao de papéis sociais para
neutralizar o potencial desintegrador do reconhecimento da liberdade do individuo. O agente
econdmico & caracterizado por seu papel: trabalhadores geram um produto que excede suas
préprias necessidades de sobrevivéncia; capitalistas acumulam e reinvestem esse excedente
no préprio processo produtivo; senhores da terra, sobreviventes de um sisterna social anterior,
nio tém qualquer papel construtivo, limitando-se a consumir parte do excedente improduti-
vamente. A ordem coletiva resulta da complementaridade desses papéis. Nao se perguntam
os economistas politicos cldssicos se os individuos participantes dessas classes desejam ou
ndo exetcer seus papéis. Se alguns poucos nio os exercem, a norma nio serd abalada. Se
muitos nio os exercem, hao setd um sistema capitalista. Nao existe o tema da escolha
individual. A economia politica cldssica tesolve o dilema da ordem eliminando qualquer
preocupagdo microeconSmica.

A interagdo entre agentes coletivos, definidos por sua fungio, ocorre através de formas
sistemaiticas de comportamento macroecondmico, leis de movimento das economias capitalis-
tas. Essas leis explicitam o caréter determinista da concepgao cldssica de economia. Culmi-

z O termo “individuos”, aqui, ndo se refere necessariamente a pessoas, mas a unidades de decisio, dotadas de uma
fungio-objetivo qualquer. Podemos nos referir a instituigdes, como firmas, por exemplo, ou a unidades pluriindivi-
duais, como familias. Em qualquer caso, subsiste a fragmentagao do processo decisorio, crucial para esta discussio.
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nando em Marx, que oferece um verdadeiro catilogo de leis de movimento, a tendéncia a
identificar caminhos inelutaveis de evolugdo vem dos ptimérdios da economia politica
cldssica. O que em autotres como Ricardo, por exemplo, serve mais como argumento para a
polémica politica, em Marx é acoplado a uma visao detetminista da histéria para impor uma
abordagem teleolégica da evolugao de economias capitalistas.

A revolugio neocldssica — termo omnibus para varias cotrentes, surgidas mais ou menos
contemporaneamente, da ctitica 4 economia politica classica — nasce do enfitico reco-
nhecimento da escolha como objeto, inttoduzindo-se necessariamente a liberdade do indivi-
duo no quadro. Voltada para o reconhecimento da liberdade individual,? a reagao anticlassica
viu-se novamente a bragos com o dilema ordem versus liberdade. Cada uma das trés principais
cotrentes ofereceu uma solugio particular.

A escola de Lausanne, com Walras i frente, recupera a nogio de ordem pelo estreitamento
da definigao de relagao econdmica e pela imposig¢ao de uma série de drasticas simplificagoes
na descrigdao do agente econdmico e seu contexto. Para Walras, atividade econbmica se
resume a troca, e o problema da teotia econdmica é desvendar as relagdes quantitativas
envolvidas no processo de troca, a teotia dos pregos. A teoria da produgéo é a teoria dos pregos
dos fatores. A teotria da acumulagio é a teoria da “precificagdo”™ da poupanga. O agente
econdmico tem liberdade de escolha, mas € isento das dificuldades da escolha. Chega-se a
este resultado a partit de trés proposigdes: o suposto da racionalidade do agente, entendida
como a inclinagio a maximizar prazeres e minimizar esforgos; o suposto de que as preferén-
cias sdo ordendveis de modo a exibir priotidades; plena informagio, de partida ou por
aprendizado, que permite ao agente racional e com preferéncias bem definidas reconhecer no
mundo real a escolha que lhe convém. Assim, o agente é apenas um computador de vantagens
e desvantagens que se lhe apresentam de forma inequivoca, dispensando intetpretagdes e,
portanto, incertezas. Na verdade, o agente é tutelado por um ser indefinido, metafora para o
proéprio mercado, que sucessores de Walras chamaram de leiloeiro, e cuja fungao é expurgar
o ruido das informagdes que o ambiente d4 ao individuo. Nessas condigdes, podemos dizer
que Walras admite na andlise as preferéncias dos individuos, mas nio lhes da realmente o
papel de escolha.

No outro extremo temos os austriacos, que acentuam a ruptura que o reconhecimento da
escolha individual pode representar contra a idéia de ordem e contra visdes deterministas. A
visdo austriaca é radical: o individuo pode ser assumido como racional, capaz de fazer
escolhas e buscar ativamente seus objetivos. A notma social, porém, é conceito fragil. O
individuo é inteligivel. A evolugio social, potém, esta em abetto.

O neoclassicismo inglés, através de Marshall, ofereceu a solugio pragmatica. O homem
economico concebido por Marshall tem uma personalidade mais complexa que o de Walras,
vive em um mundo que nio lhe revela de pronto suas carateristicas e nio tem quem o conduza
a melhor escolha consistente com as escolhas dos outros. Erros e incettezas sao assim
possiveis. No entanto, se os erros nao forem excessivos e o contexto se mantiver fundamen-
talmente estivel pelo tempo necessatio, o agente podeta mover-se em diregao a norma. A
tradi¢do marshalliana recupera, assim, o objetivo de descrever trajetérias, baseando-se nhova-
mente na teleologia da norma, do equilibrio, para desvendar a diregao em que a trajetoria se
estabelece. A dificuldade maior dessa tradigiao, porém, € sua limitagio a descrigio de

3 Este ponto ¢ explicitamente apontado por Marshall: “It is deliberateness, and not selfishness, that is characteristic
of the modem age™ (Marshall, 1924, p. 5).

4 Para uma discussio sobre o significado do aprendizado em Marshall, € seus limites, ver Carvalho, 1992, cap. 2.
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trajetorias individuais, a incapacidade de perceber interagdes mais amplas com um contexto
cambiante. Na verdade, o contexto em que opera o agente marshalliano ndo se constitui apenas
de elementos materiais, que possam ser considerados como dados, mas também de planos e
agdes de outros agentes. Em seu modelo de equilibtio parcial, Marshall desconsidera os efeitos
que uma agao tem sobre a agdo de outros e os efeitos de realimentagiao destes sobre o primeiro
agente, o que reduz o alcance analitico de sua abordagem. Em contraste, Walras reconhece a
complexidade da interagio, mas a resolve introduzindo um Moisés super-humano, capaz de
conduzir a todos através do mar Vetmelho, cabendo aos agentes, na verdade, apenas segui-lo.

As limitagoes dessas abordagens sao apontadas por muitos criticos. A inteligibilidade
dos processos é geralmente obtida pela neutralizagao do individuo. A concentragio na norma
acabou por incapacitar os praticantes dessas tradi¢Ges para a compreensio de processos que
nio sejam resultantes da atragio da prépria norma. E o ponto de chegada que determina os
caminhos a serem estudados. Que os agentes possam escolher, por qualquer razio, trilhar
caminhos alternativos, é simplesmente inconcebivel.

Mesmo o mais convicto praticante dessas tradigdes, classica e neoclassica, ousaria
afirmar que o movimento real de uma economnia capitalista especifica possa ser explicado
apenas pelo processo de convergéncia a uma norma. Poucos, porém, compartilhariam o
niilismo com que a questio é resolvida pelos austriacos, que renunciam a inteligibilidade da
ordem social. As economias seguem por caminhos pelo menos aparentemente erraticos,
atingem situagoes imprevisiveis, persistem em estados que todos considerariam insus-
tentaveis, descobrem trajetérias surpreendentes. Hd flutuagdes, crises, conjunturas explosi-
vas, mudangas de rota, transigdes de apogeu a declinio etc. Serd possivel entender-se tais
movimentos pela atragao exercida pela notma, pelo equilibrio?

Nos anos 20, Keynes ja ironizava os que respondiam positivamente a 1ltima questao,
aqueles para quem, quaisquer que fossem as dificuldades presentes, cada momento seria
sempre parte de uma trajetdria para o equilibrio, de tal modo que, no longo prazo, tudo sempre
se resolveria da forma necessaria. Em citagio ja muito famosa, dizia Keynes:

“No longo prazo estaremos todos mortos. Os economistas se dio uma tarefa ficil demais
e imitil demais se, em um periodo tempestuoso, eles se contentam em dizer que quando a
tempestade tiver passado, o oceano se tornara calmo novamente.” (Keynes, 1923, p. 100.)

Essa insatisfagao com a limitagdo da teoria econémica acabou responsdvel por um cisma
entre economistas tedricos e aplicados, que se torna sempre mais visivel & medida que os
métodos e instrumentos se apetfeigoam em cada grupo. O problema que separa os economistas
aplicados dos teéricos &, naturalmente, a incapacidade de os tltimos, na visao dos primeiros,
explicarem trajetdrias efetivas, marcadas por instabilidades de toda ordem, postulando que,
de alguma forma, tais instabilidades, desvios e imperfei¢des preservam a ordem fundamental
do sistema, descrita por sua norma. Os economistas aplicados véem os tedricos como
proponentes de uma metafisica econdmica. Os tedricos, por sua vez, desconfiam que os
economistas aplicados sao incapazes de atingir o padrao de rigor 16gico necessério ao trabalho
tedrico.

3. Caos

O dilema entre ordem e desordem nio é exclusivo da economia ou das ciéncias sociais.
O reconhecimento da desordem parece ser exatamente a marca da ciéncia natural no século
XX. Para alguns cientistas sociais, nio € apenas reconfortante reencontrar o dilema na fisica,
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na biologia etc. Alimenta-se, com freqiiéncia, a esperanga de que as respostas validas para as
ciéncias naturais possam ser também validas, por analogia, para as ciéncias sociais.

Em assuntos dessa hatureza nao cabem julgamentos taxativos. HA muito mais seguranga
nas diividas que nas certezas. No entanto, se por um lado parece arrogante a proposicdo de
que a vida social se defina por leis proprias, diversas em esséncia daquelas que se aplicam ao
testo do universo, separando o homem da natuteza, € impossivel ignorar-se a peculiatidade
da consciéncia e da vontade como forgas proprias de influéncia sobre comportamentos sociais.
Caracteristicas aparentes comuns ao comportamento de sociedades e de grupos de particulas
niio nos podem fazer esquecer que seres humanos tém escolha, particulas nao.

De qualquer modo, a aleatotiedade encontrada em fenémenos fisicos nio tem sido
incompativel com a idéia de que estes fenémenos sio intrinsecamente estruturados. Resiste
claramente a hipétese de que a aleatotriedade possa ainda ser mais epistemoldgica, produto
de limitagdes talvez inelutiveis da pesquisa, que ontologica.

A resposta tradicional a essa questio estabelecia que a aleatoriedade dos processos sociais
resultava basicamente da sujei¢do de processos sociais determinfsticos e choques, estes sim
aleatétios ou assistematicos, como atos de Deus, atos de politica (econdmica) etc. Para outros,
uma resposta mais sofisticada, e de certa forma mais reconfortante, a este dilema pode ser
encontrada na teoria do caos. Esta teoria admite a convivéncia entre a ordem e a desordem
ou, talvez melhot, teconhece uma légica, uma coeréncia, uma estrutura mesmo por tras da
desordem aparente de certos processos. Na verdade, a teoria do caos mostra que o caos é,
essencialmente, a aparéncia de processos complexos, porém estruturados. Nas palavras de
Kelsey:

“[The theory of chaos] deals with systems of equations that are able to produce motions
so complex that they appear completely random.”(Kelsey, 1988, p. 1.)

Baumol e Benhabib confirmam essa caracteristica essencial:

“In essence, chaos theory shows that a simple relationship that is deterministic but
nonlinear, such as a first order nonlinear difference equation, can yield an extremely complex
time path. ... it warns us that apparently random behavior may not be random at all.” (Baumol
& Benhabib, 1989, p. 79, 80. Grifo do original.)

A teoria do caos, portanto, reforga o campo da ordem versus a desordem, ao mostrar que,
na verdade, parte do que foi concedido no passado a esta iltima resultou mais da ignorancia
dos observadores que da natureza dos préprios processos. A teoria do caos mostra as
dificuldades de estabelecer previsdes tedricas mesmo em processos ordenados, hao porque o
espago de ordenagdo seja limitado, mas porque é complexo.

A forga com que a teoria do caos penetra na mentalidade dos cientistas, habituados a
conceber a ordem, trepousa ha suposigio implicita de que hi uma estrutura por tris da
desordem que se observa na natureza e na sociedade. Essa estrutura se revela no fato de que,
para dadas condigdes de pattida, os resultados obtidos sdo cadticos, porque imprevisiveis,
mas nio sdo arbitrdrios. Isso torna o caos inteligivel e, eventualmente, controlavel. Reco-

3 E interessante notar que alguns cientistas sociais s@o atraidos por idéias das ciéncias naturais, como o principio da
incerteza de Heisenberg, a entropia, ¢ ultimamente, o caos; contudo, em certo sentido parece ocorrer nas proprias
ciéncias naturais movimento jdéntico em diregdo oposta. Alguns enigmas encontrados em mecinica quantica, em
que particulas scparadas se comportam de forma coordenada, t&m levado fisicos a empregarem termos como
“comunicagiio”, e expressoes como “conhecimento da agio alheia™ (de outra particula) etc. Enquanto cientistas
sociais “naturalizam™ a sociedade, os fisicos parece que antropomorfizam a natureza. Uma exposigéo acessivel desses
dilemas da mecanica quintica, isenta dos apelos ao misticismo presentes na literatura de vulgarizagio, pode ser
encontrada em Horgan (1992).
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nhecer o caos nio implica abrir mao da inteligibilidade do sistema. Tradicionalmente, os
cientistas, inclusive os sociais, equacionavam conhecimento com identificagao da ordem
subjacente e previsio de sua trajetéria. A teoria do caos parece sactificar esta tltima em favor
do reforgo da primeira.

4. Caos e economia

A matemitica do caos parece abrir um campo promissor para a expressao da incerteza
que afeta os comportamentos econémicos. Oferece, sem divida, uma linguagem capaz de
descrever processos econdmicos muito mais poderosamente que a linguagem usual, desen-
volvida para a expressio de formas muito limitadas de movimentos supostos convergentes a
equilibrios concebidos de modo simplista.

Enquanto linguagem, porém, por maiores que sejam suas possibilidades de exptessao, a
teoria do caos ndo tem como responder as questdes mais fundamentais da economia, em
particular a que tomamos como ponto de partida: a oposigdo entre ordem, ou, caso se queira
termo mais amplo, estrutura, e liberdade, geradora de incettezas.

A matemitica do caos nos permite descrever as possibilidades de um dado processo,
representado por uma dada equagido ou sistema de equagdes. Ela nos ensina, em contraste
com os modelos lineares, a diversidade de resultados que podem ser obtidos mesmo em
modelos aparentemente muito simples. E preciso, porém, evitar a confusio entre a matemtica
do caos enquanto linguagem e o caos enquanto explicagdo da incerteza: o caos é, na verdade,
uma forma de identificar continuidades ocultas, nio-aparentes, dos processos estudados,
enquanto a incerteza genuina se refere a rupturas desses processos. Em outras palavras, é
preciso atentar pata a fragilidade dos pardmetros que descrevem comportamentos sociais, em
contraste com a estabilidade sensivelmente maior de pardmetros em modelos aplicdveis as
ciéncias naturais. A razio desse contraste estd no papel exercido pela vontade dos seres
humanos, pois os compotrtamentos humanos sio otientados em relagao a um propdsito, cuja
fixagio € livre em relagdo ao meio circundante.

A agao nido é compulsoéria. Resulta de uma avaliagao da nao-desejabilidade do resultado
e da oportunidade percebida de que este resultado seja alcangado. Nas expressivas palavras
de Keynes: '

“I ... want to emphasize strongly the point about economics being a moral science. ... it
deals with introspection and with values. ... it deals with motives, expectations, psychological
uncertainties. One has to be constantly on guard against treating the material as constant and
homogeneous. It is as though the fall of the apple to the ground depended on the apple’s
motives, on whether it is worth while falling to the ground, on whether the ground wanted the
apple to fall, and on mistaken calculations on the part of the apple as to how far it was from
the center of the earth.” (Keynes, 1923, p. 287.)

Sistemas sociais jamais sdo fechados, de modo a se poder detetminar um estado de
steady-state a partir da limitagdo dos seus elementos. A abertura inevitivel desses sistemas
esta no reconhecimento de que sua dinimica depende de uma varidvel livre e volatil, que é a
decisio individual. Vimos que Walras tentou eliminar essa fonte interna de perturbagio,
eliminando o poder de iniciativa do individuo, que passou a set conduzido pelo leiloeito. Mas
se aceitarmos que cabe aos agentes a responsabilidade por suas escolhas, temos que reco-
nhecer que os comportamentos observados resultam nio sé de um processo de definigio de
preferéncias, mas também de um processo de interagio com o contexto (af incluidos os outtos
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agentes da economia) que envolve a emissio de informagio, sua recepgio e interpretagao e
transformagido em planos. O grau de abertura a diversidade que uma cotrente qualquer da
economia reconhecer ho processo histérico dependera, em grande medida, de como este
processo de decisio é concebido.®

Naturalmente, a imaginagdo opeta com maior grau de liberdade que a agio resultante.
Esta é otientada pela vontade do agente, mas é limitada pelo contexto material, pelas
estratégias de outros e pelas regras que os proprios agentes desenvolvem para regular suas
formas de interagio. A histétia tem uma trajetdria incerta, porque depende tanto de objetivos
cambiantes como das formas de interagdo entre os agentes que, longe de serem concebiveis
de modo mecanico, tém que ser compreendidas a partir da riqueza de posslblhdades que o
intercambio entre seres humanos permite. Por essa razio, podemos conceber processos
econdmicos que tenham caracteristicas cadticas, mas isso reptesenta apenas uma parte do
tetma da ciéncia econémica. Ainda que fosse possivel descrever os processos por fungdes
lineares, a instabilidade dos parametros de atuagio dos agentes econSmicos geraria incertezas
fundamentais. Por essa razio, a teoria do caos, por si, nao é a resposta que procuramos pata
odilema entre estrutura e liberdade. Parimetros validos para sistemas que retratem interagoes
sociais tém vida mais curta que aqueles vélidos para as ciéncias naturais. Regras podem mudar
pela vontade articulada dos agentes. H4 nesses sistemas uma instabilidade interna a ser
considerada. Mudangas de trajetétias, nesse sentido, podem se devet tanto a bifurcagoes na
evolugdo de um dado sistema, quanto ao redesenho do préptio sistema, porque os agentes
assim o julgaram adequado. Do mesmo modo, perturbagdes do sistema podem ter efeitos
diversos nio sé pot causa de nio-linearidades, mas também pela mudanga nos padrdes de
interpretagio da informagéo recebida pelos agentes. A complexidade da interagao dos agentes
com seu contexto é fator especifico de instabilidade.

Significa isso tudo, entio, que retornamos a contradigéo inicial, sem qualquer progresso
possivel? A consideragio da incerteza nos condenaria a visdo austrfaca, como a da ordem
pareceria nos condenar a escolha entre Walras e Ricardo? Nio necessariamente, embora a
alternativa possivel possa apenas ser apontada aqui. A visdo keynesiana sugere uma saida
para esse dilema, saida esta que parte da liberdade para chegar 4 estrutura. Por essa abordagem,
a ordem nio € uma caractetistica natural da economia, mas uma caracterfstica adquirida. A
estrutura resulta da ordenagido deliberada das relagbes econdmicas que tendem a excluir
compottamentos socialmente desintegradores. A comunidade ctia regras, instituigoes, pena-
lidades e incentivos que limitam o campo das possibilidades, aumentam a previsibilidade e a
possibilidade de planejamento e ordenagdo da atividade individual. A ordem é produto da
liberdade individual e, por isso, pode set mudada quando superada. Nio hd aqui qualquer
sugestio de que esse processo de mudanga se dé de forma regular, no momento adequado etc.
Na verdade, apenas se enfatiza a nio-naturalidade da ordem. A teoria de sua determinagao e
de sua mudanga estd ainda por ser construida.

SEstcéo espaco de consideragao da subjetividade, da individualidade inevitivel que afeta as formas de apreensio
da informagéo, seja no seu processamento, scja na transformagéo em cenario para a agao futura. Como sugerido por
Penrose em relagao ao empresdrio: “It is not the environment ‘as such’, but rather the environment as the entrepreneur
sees it, that is relevant for his actions™ (Penrose, 1980, p. 215). Nessas condig¢des, sai de cena o informador supremo
de Walras ¢ com ele 0 autémato que passava por agente econdémico. A decisio se torna uminicio, no dizer de Shackle:
“No knowledge of antecedents, however complete and exact, would make possible a foreknowledge of that aspect
or character” (Shackle, 1979, p. 48). Esta ¢ a ruptura genuina, raiz da incerteza considerada em processos sociais:
“The nature of beginning ensures in a complex mode the inviolable blankness of time-to-come in matters where
humans are involved™ (id., p. 51). Para idéias muito proximas a estas ver Sartre (1965). Para uma discussao destes
problemas na abordagem de Keynes, ver Carvalho (1988).
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5. Conclusoes

Muitos aspectos importantes dessa discussao nido puderam ser abordados, ou hio pude-
ram ser discutidos adequadamente. A questio da incerteza e dos graus de liberdade existentes
no subsistema de relagdes econdmicas é antiga e nao pode ser resolvida apelando-se “aos
fatos™.

Seja como for, o tradicional confinamento da reflexio econémica a discussio de situagdes
de equilibrio, 2 norma, e da discussio de trajetérias aquelas que sio atraidas pelo equilfbrio
tem-se mostrado cada vez mais estreito para um grande nimero de economistas e de outros
cientistas sociais que buscam na economia o apoio necessario ao trabalho em seus préprios
campos. O problema crucial continua a ser o mesmo dos ptimoérdios da teoria economica: a
dificil conciliagao entre a ordem macrossocial e a liberdade individual. Para algumas cor-
rentes, a solugao encontrada foi a supressdo do individuo; para outras, sua neutralizagio.
Abordagens radicalmente opostas eliminaram a prépria ordem.

Qualquer solugdo satisfatéria tem de ser capaz de combinar o reconhecimento da
existéncia de estruturas e regras razoavelmente estiveis com a liberdade de escolha que o
agente econSmico temn até com relagio aquelas estruturas e regras. A matemdtica do caos, do
mesmo modo que postulados e principios desenvolvidos por outras ciéncias, como o principio
da incerteza de Heisenberg, pode oferecer uma linguagem pontencialmente adequada a tais
problemas; hdo pode, porém, resolvé-los.
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