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As consequéncias do aborto negado

Efeitos adversos de restri¢oes ao procedimento ja comecam a ser sentidos

Cecilia Machado
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A indicagio de um novo mem-
bro paraaSuprema Corte Ame-
ricana promete muitas mudan-
cas no entendimento sobre te-
mas polémicos, desde posse de
armas a imigragdo. Ainda que
prescupacoes momentaneas es-
tejamrelacionadas a uma indi-
cagdo que acontece as vésperas
de eleicdo presidencial, um co-
legiado majoritariamente con-
servador coloca em diividas o
direito ao aborto que foi esta-
belecido em 1973, noemblemd-
tico caso Roe vs. Wade.

Na ocasido, uma mulher sol-
teira, de21anos, grdavida do ter
ceiro filho, que adotou o pseudo-
nimao Jane Roe na agdo, desafiou
a constitucionalidade da leido

Texas gue proibia o abortoele-
tivo. Em decisdo acachapante,
7 a2, aSupremaCorte julyou a
lei como inconstitucional com
base no direito a privacidade,
que delega as mulheres o direi-
to de decidir sobre a gestagdo.

A decisdondo conferiu direi-
to absoluto ao aborto, sendo
permitida a imposicdo de res-
tricdes por parte dos estados
a partir do segundo trimestre
de gestacio.

Sdao muitos os descontentes
com a forma como foi funda-
mentadaalegalizagao do abor
to nos EUA, incluindo Ruth Ba-
derGinsburg, tultima ocupante
do cargoagora vacante na Cor:
te, € defensora incisiva dos di-
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reitos das minorias e da igual-
dade entre os géneros. Nao que
sua posicio pessoal fosse con-
trao direito ao aborto, mas, pa-
raela, uma defesa maiscontun-
dente deveria abordar questoes
relacionadas digualdade entre
08 géneros, € ndo apenas o di-
reito a privacidade.

Nesse aspecto, jd estd docu-
mentado o enormee persisten-
te declinio no saldrio eemprego
das mulheres seguido do nasci-
mento de filhos, sendo bastante
legitimo associar partedas de-
sigualdades entre 0s génerosa
este motivo. Maiscontroverso é
atribuir ao aborto a melhor for
made mitigaruma gravidezin-
desejada, jd que o uso de anti-

concepcionais funciona como
alternativa vidvele fdcil, tendo
sido por muitos anos associa-
do i expressiva emancipaciao
socioecondmica das mulheres
(UE OCOITEL NOS ANOS 1960 € 70.
Essa visdo foi recentemente
contestada por Caitlin Know-
les Myers no renomado Journal
of Political Economy de 2017,
abrindo frente para interpre-
tagdo alternativa sobre a im-
portancia da liberalizagdo do
aborto na década de 1970 pa-
ra as mudancas observadas.
Se de umladoa pilulagaran-
te maior controle sobre conse-
guénciasndo planejadas do se-
x0, de outro sua taxa de fracas-
sochegaa atingir g%emum pri-

meiroano de uso, constituindo
método bastante imperfeito de
controle. Além disso, é plausivel
que o ganhodaprevencaotenha
sido mais do que compensado
pelo aumento da atividade se-
xual entre os jovens, especial-
mente no periodo em questdo.

Aandlise mostrou que a lega-
lizagdo do aborto para jovens
mulheres foi responsdvel porum
ter¢o do declinio na probabili-
dade de maternidade na ado-
lescéncia (antes dos 19 anos) e
pela metade da queda nos ca-
samentos que acontecem em
decorréncia de uma gravidez.

Nas palavras de Myers, as pro-
fundas transformacgaes sociais
eecondmicas da época, viacon-
trole da fecundidade, siomuito
maisdecorrentesdo “poder”da
liberalizagao do aborto, do que
do “poder” da pilula.

Ainda hoje, 45% das concep-
¢ies nos EUA sdo ndo planeja-
das —18% delas sdo totalmen-
tendodesejadas—, eaincidén-
cin chegaaser duasvezesmaior
entre as mulheres pobres. 42%
das concepgoes nao planejadas

terminam em aborto.

Na contramdo da liberali-
zag@o que ocorreu na década
de 70, sucessivas restricoes de
acesso apaborto vémsendo im-
plementadas nos tltimosanos
—como restrioes ao procedi-
mentodeacordocomidade ges-
tacional, 0 aumento do tempo
de esperapara a realizagdo do
procedimento, o fechamento de
clinicas e 0 aumento das distin-
ciaspercorridas para o acesso.

0s efeitos adversos jd come-
cam a ser sentidos, incluindo
impactos financeiros expressi-
vos para aquelas cuja opedo de
escolhaestd sendo negada, co-
moo aumento do endividamen-
to, da inadimpléncia e faléncia
pessoal (Miller et al. 2029).

Submeter mulheres a um tra-
tamento diferenciado com base
na sua situagdogestacional, que
€ 0 que estd acontecendo aqui,
¢ negd-la tratamento igualitd-
ric perante a lei.

Foiexatamente isso o que dis-
se Ginshurg em sua audiéncia
de confirmagdo para a Supre-
ma Corte Americana em 1996,
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