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Maior clareza no futuro ou menos processos?

MicHAEL MoRALLEM tamente sobre as dificuldades que o critério
material projetaria ao futuro. Como deter-
minar ao certo, por exemplo, se um crime

eleitoral foi realizado em ra-

zao do mandato a ser exerci-

sessfdo de julgamento no Supre-
mo Tribunal Federal estava de-

cidida antes mesmo de comecar,

A divida néo era se a nova regra
restritiva do foro privilegiado seria adota-
da, mas guais seriam as consequéncias
para as centenas de inquéritos e proces-
sos envolvendo parlamentares federais.
Ainda hd muita expectativa sobre como a
redistribuicao dos casos evitard impuni-
dade e prescricoes, mas para o Supremo o
efeito é certo: a nova interpretacio vai de-
safogar a carga de processos criminais.

O extenso voto do ministro Dias Toffoli
deu emocdo ao julgamento, tornando a

do apds as eleigdes? Ou se
uma agressdo fruto de uma
discussio politica seria con-
siderada “em razao do car-

go"?
0Os dois votos de ontem —
de Dias Toffoli e Ricardo
Lewandowski — optaram
pela interpretacao mais segura e que certa-
mente evitard que muitos futuros casos
cheguem ao priprio Supremo para deter-
minar se cabem ou ndo na hipdtese de inci-

déncia do foro.

divergéncia aberta ha meses pelo ministro
Alexandre de Moraes em preocupacio sen-
sivel. A tese defendida pelo ministro Luis

O ministro Gilmar Mendes, que votard
por dltimo na sessdo de hoje, caminhara

Barroso, relator do caso, cria
dois critérios a serem obser-
vados conjuntamente, um
temporal e outro material. O
aspecto temporal é simples
de ser compreendido: para
que aacusacio de crime seja
protegida pelo foro, basta
que tenha sido cometido
durante o mandato parla-

com a divergéncia. Caso adote um tom
conciliador, poderd até mesmo reverter
parcialmente mais dois votos em favor da
tese exclusiva pelo critério temporal,
construindo a maioria.

Ao adotar apenas o critério temporal,
ganha-se clareza, mas evita-se a retirada
da pauta do Supremo de casos pouco re-
levantes para a Corte. Esse passou a sero
dilema da deliberagio: maior clareza no

mentar. [i o critério material abarcaria ape-
nas casos em que o crime tivesse sido reali-
zado em razdo do cargo.

A atencio do julgamento passou a ser jus-

futuro ou menos processos criminais? e
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A adogio do critério
temporal (o mandato
parlamentar) dd clareza,
mas ndo retira da pauta do
Supremo casos pouco
relevantes para a Corte



