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Resumo: O objetivo desteartigo € mapear as citacdes proferidas pelos Ministros do
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inferiores e internacional).
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1. INTRODUCAO

De agosto de 2012 a janeiro de 2016 se passaram 03 anos e 04 meses. Na época, 0s
Ministros Joaquim Barbosa e Ayres Brito ainda integravam o Supremo Tribunal Federal,
naquela data com 10 ministros em Plenario. Hoje, suas vagas foram ocupadas pelos
Ministros Teori Zavascki, Luis Roberto Barroso e Edson Fachin.

O julgamento da Acédo Penal 470, chamada pela midia de Mensaldo, durou quatro meses,
de 02 de agosto de 2012 a 17 de dezembro de 2012, tendo 53 sessdes envolvendo 37 réus,
sendo 35 deles condenados potipagd de crimes de corrupcéo ativa, corrupcao passiva,
evasao de divisas, peculato, lavagem de dinheiro, gestdo fraudulenta e formacéo de
quadrilha. Entre os réus e acusados estavamimistros, presidentes de partidos
politicos e lideres de bancadas r@afara de varios partidos da base do Governo.

Por isso, a importancia dessa pesquisa decorre de tréseazénsiais

a) O Supremo Tribunal Federal énais alta corte de julgamento do Brasie, em razéo

disso, é alltima instancia de decisdoMaisainda, neste caso foi a Unica instancia, pois
todos os processos foram reunidos no STF em razao da prerrogativa de foro por conexao
dada a presenca de deputados federais no esquema. Logo, por ser um Tribunal no qual
todos os demais tendem a se espelhamomento das suas decisbes, bem como as
diversas questdes politicas, juridicas e sociais envolvidas, é necessaridoestiiiade

entender como os Ministros que estdo ocupando aqueles assentos estdo baseando suas
decisdes;

b) O julgamento da Agédo Perl0 teve undecurso temporal extenspcom pouco mais

de quatro meses de julgamento. Essa caracteristica é importante, pois traz uma quantidade
maior de dados e informacfes empiricas, o que possibilita resultados e conclusdes mais
especificas e confiaveis.

E preciso frisar que esta A¢do Penal € de cunho criminal, julgando pessoas ligadas
diretamente a Presidéncia da Republica e com transmissdes ao vivo ndo somente pela TV
Justica, mas também através dos principais sites de noticias brasileiros em témpo rea
Esse controle externo exaustivo € algo extremamente atipico-aalidiado Supremo

Tribunal Federal. Por mais que haja uma visibilidade das suas decisdes e julgamentos,
este caso teve cobertura exclusiva pela midia, meios académicos, instituic@eas @bl
principalmente, pela sociedade em geral em cada uma das 53 sessdes. O ultimo caso que
tamb®&m teve repercuss«o similar ao do nAMen
julgamento do eypresidente Fernando Collor de Mello. Ainda assim, este julgamaato

foi transmitido pela televis«o e sequer t



Atualmente, em termos similares, pexkedizer que o julgamento do impeachment da
Presidente da Republica, Dilma Rousseff, através da ADPF 378, gerou também intenso
debde e expectativa por parte da sociedade brasileira.

Da mesma forma, por julgar pessoas ligadas diretamente a Presidéncia da Republica, o
aspecto politico tronese um fator importante na tomada de decisdo. Por mais que o STF
também seja um Tribunal politicna sua esséncia, o envolvimento de diversos
parlamentares, eministros e pessoas envolvidas diretamente com a cupula da
Presidéncia da Republica deram ao julgamento um tom politico acima do habitual. Por
esta razdo, em alguma forma, por menor que asjjyndamentacdes dos votos foram
diferentes da normalidade e do cotidiano da corte.

Por outro lado, esta Agao Penal possibilitou aos Ministros uma maior dedicacao e cuidado
no preparo dos seus votos e exposicoes. E inegavel que as pressées sociis, goliti
juridicas exercidas por diversos atores da sociedade impactaram no momento do
julgamento, fazendo com que os Ministros dedicassem mais atencdo e tempo na
preparacao do caso. Esta alteracdo comportamental pode ter influenciado diretamente na
montagemne exposi¢ao do voto. Contudo, ndo € possivel mesurar o quanto essas variaveis
alteraram a sistematica habitual do STF. Foi constatada uma cautela e prudéncia maior
no tocante as formalidades e procedimentos de modo a diminuir possiveis nulidades ou
criticas de que o julgamento estivesse sendo gerido de modo imparcial pelos Ministros.

c) Por fim, é preciso justificar a razdo da escolha do fema t aome eléevante para

uma pesquisaApesar desteobjeto ndoser muito estudadodentro do Brasjl sua
importancia se da no campo da teoria da decisdo. Um exemplo esta na possibilidade de
relacionar citacdes passadas e o tipo de decisdo tomada no futuro com base na sua forma
de fundamentacao. Seria possivel confrontar as citagdes dos Ministros com argumentos e
decisBes prévias a fim de prever quais decisbes seriam esperadas ndcidarnpratica
forneceria protecdo contra decisGes arbitrarias e daria legitimidade democrética aos
Ministros (FAUSTEN, NIELSEN, SMYTH, p. 734).

E possivel dizer que uma analise sobee citagdes proferidas nos votos orais dos
Ministros do Supremo Tribunal Federal durantgulgamentoda Acéo Penal 470, o
fiMensala®, € uma importante iniciativa para entendesargumentos utilizados pelos
Ministro do STF, especialmente em matériaghen

As conclusdes que serdo expostas neste trabalho resultam de um acompanhamento
realizado pela Escola de Direito da Fundag¢do Getulio Vargas (FGV Direito Rio) em

parceria com o jornal O Globo. Foram pesquisadas todos as exposi¢des orais dos votos



prolatads pelos Minigos no decurso desse julgameénid partir delas, as citagdes de

cada um dosnze (11)Ministros foramsistematizadas em dois grupos: doutrinarias e
jurisprudéncias. Dentro do primeiro grufitacdes doutrinariasld uma subdiviséo para

trés espécies: doutrinario nacional, doutrinario internacional e autores literarios. As
suldivisdes de doutrinadores nacionais e internacionais dizem respeito a autores ligados
a area do Direito ou também a referéncias feitas deafgemérica a doutrina, seja
nacional ou estrangeira. Ja os literarios foram considerados como qualquer autor que ndo
estivesse vinculadestrito sensi area do Direito, por exemplo, romancistas e filosofos.

O segundo grupdcitacdes jurisprudenciaidpi dividido também em trés espécies:
jurisprudéncia do STF, jurisprudéncia inferior e jurisprudéncia internacional. Em
qualguer uma das hipéteses foram aceitas citacdes mencionando diretamente o 6rgao ou
turma de determinado Tribunal ou simplesmente a merdgidorma genérica, do
entendimento da Corte.

As anadlises aqui realizadas serdo dildd em quatro grupos: itens, dosimetria,
julgamento e ministro® divisdo do julgamento por itens foi estabelecida pelo Ministro
Joaquim Barbosa, relator, no recebinoedd denuncia, através de nucleos tematicos
como forma de melhor sistematizar o julgamento, utilizando a ordem exposta a seguir:
item 03 (corrupcéo ativa e passiva, lavagem de dinheiro e pecuim);05 (gestao
fraudulenta de instituicéo financeirgem 04(lavagem de dinheiro}tem 06(corrupcao

ativa e passiva, lavagem de dinheiro e formacdo de quaditk®);07 (lavagem de

dinheiro);item 08(lavagem de dinheirojtem 02(formacédo de quadrilha).

A primeira parte (itens) abordara uma comparamdaima relacdo entre os itens. A
segunda parte (dosimentria), por ser uma fase de aplicacdo da pena, terd uma analise
desvinculada da fase anterior, pois ndo ha procedéncia ou improcedéncia dos pedidos. A
terceira parte (julgamento) abordara o conjuntquderéncias do Supremo Tribunal
Federal durante todo o julgameritiens + dosimetria)Por fim, na parte de andlise dos
Ministros, seré feita um estudo individual dos onze Ministros e como eles realizaram suas

citacOes durante o julgamento.

2. ANALISE DAS CITACOES ORAIS DA ACAO PENAL 470

a) Itens

1 A forma de captacédo dos dados foi através da observacéo diaria das sessdes de julgamento com as referidas
anotagfes. Em razéo da indisponibilidade de acesso a todos os votos escritos, nao foram feitas analises
ou comparag¢fes substanciais entre as cital@@eMinistros feitas oralmente e de forma escrita.



Inicia-se a investigacdo das citacdes proferidas pelos Ministitomvés da divisdo
realizada na fase de itenatdressante notar o numero total de citacbes profefdas.
possivel percebarma tendéncialo nimero de citacbes diminuiom o andamento do

tempo de julgamento(Tabela 01) Porém, particularmente nos iten2 e 06,
respectivamente quarto e sétimo da lista de sete itens, houve uma subida no nimero de
citacoes. Isso pode ser explicado em razdoedwmtdesses dois itens, quais sejam:
formacdo de quadrilha e corrupcéo ativa e paq#i®mn 02) elavagem de dinheiro e

formacéo de quadrilh@em 06)

Tabela 017 Numero de citagcdes por Ministro e por item

im . R . rmen ilmar Mar [ Ayr

bamosa Levandouski (08 Fux  Totor TR pens LR e el oo

3 5 27 4 35 10 2 8 20 1 16 63
5 0 12 9 26 19 0 --- 8 0 14 3
4 2 8 9 22 10 0 - 11 1 21 3
6 19 42 10 28 27 0 - 11 1 55 9
7 2 2 2 9 0 0 - 19 0 8 2
8 3 0 0 3 1 0 - 0 1 1 0
2 6 7 22 22 0 2 - 20 8 24 8
D 36 35 2 6 3 3 --- 6 25 65 3
T 72 133 58 161 70 7 - 95 32 199 29

Conforme se extrai do grafico abaixa, Ministros que mais citaram durante a primeira
do julgamento (itens) foraelso de Mello e Fux. @rimeiro possui 0 maior nimero de
citacdes num item em particular (55 mengdestem 0§. Ja o Ministro Fux foi quem
mais citodevando em consideragao o conjunto de itens desta primeirat@seionando
155 vezes doutrinadores ou a jurisprudéncia. @Gamto Ministro Celso de Mello também
aparece como segundo maior, com 134 citagies itens Mais ainda,essa soma

proferidapelos dois ministros representa 41% de todas as cita¢cdes durante a fase de itens.

Gréfico 011 NUmero de citagbes por Ministroe item
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Porém, dentro da Corte, existem também aqueles Ministros que nao proferiram muitas

citacbes. Como principais estdo os Ministros Marco Aurélio, Ayre®Rrjiem especial,



Carmen LuciaEsta ultima Ministra merece destaque especial em razadrdeo de
citacOes proferidas durante esta primeira fase: 04 citacbes. fGomede comparacao,

0 Ministro Peluso, que somente participou do julgamento do primeiro item, proferiu 08
citacbeso dobro da Ministra Carmen Lucia em toda a primeira fase.

Essa@ mesnas conclusbesambém foramencontrada na comparacdado numero de
citacbes em razéo do tempo de exposicéo oral do(Vatzela 02 Os Ministros Fux e
Celso de Mellotambém se destacaram com as menorédias (citacdo/tempo) entre
todos os Ministros. De forma geral, consideseuuma média baixa aquela que fosse
menor ou igual a uma citacdo a cada quatro mindtddinistra Rosa Weber fajuem
tevea menor média de todadurante o julgamento do item @2oferiu 22 citacdes em

18 minutos de falalsso significa anédia aproximada de uma mencéo doutrinaria ou

jurisprudencial a cada 48 segundos.

Tabela @1 Média do tempo para cada citagdo por Ministro e item (em minutos)

Joaquim . Rosa . Carmen Gilmar Marco Celso de Ayres

Item Bargosa Lewandowski Weber Fux Toffoli Lucia Peluo Mendes  Aurélio Mello B:,itto
3 79 17 9 2,3 6,5 9,5 8,5 2,4 44 3,5 7,2

5 0 15,2 4.9 2 34 0 4.6 0 4,3 12,3
4 119,5 31,5 5 1,8 11,8 0 - 54 14 1,5 9,7

6 41,3 16 8,9 4,2 7,3 0 9 78 2 12,4
7 36,5 7,5 5 3,2 0 0 --- 34 0 8,3 9
8 7,7 0 0 3,3 10 0 0 27 15 0
2 32,6 5,7 0,8 1,9 0 4 --- 2 18 1,8 8

Inclusive este item 02 tevienportancia paraarios Ministros Como exemplo, podse

notar qued Ministro Fuxteveuma citagdo a cada 1m54s, o Ministro Gilmar Mendes com
uma a cada 02 minutos e o Ministro Celso de Mello com uma mencéao a cada 1m48s.
Além disso, os autores e acérdaos também foram divididos de acordo com a votacédo por
intens. Apesar do ellinistro Nelson Hungria ter sido o mais citado em todo o
julgamento(28 mencdesg também dentro de um Unico itéf® mencdes no item Q2)

foram os doutrinadores Cesar Roberto Bitencourt e Luis Régis Prado que mais tiveram
homogeneidade durante todo o julgamento, paenidembrados em um nimero maior

de itens, tendo sido citados em 06 itens e também na dosimetria.

Além deles, também é interessante notar os mais citados em cada item. Podeordem
julgamento noitem 03 o nome de Nelson Hungria € mencionado 07 vezeisemo05

Rodolfo Tigre Maia aparece com 05 mencdesiteim 04 Marco Antonio de Barros é

citado 04 vezes; ndaem 06 Claus Roxin possui 10, Guilherme de Souza Nucci 07,
Johannes Wessels 06, Damasio de Jesus, Gustavo Zagrebelsky, José Henrique
Pierangellj Marco Antonio de Barros, Nelson Hungria e Nilo Batista possuem 04 citacdes
cada; natem 07 Klaus Tiedmann e Marco Antonio de Barros com 03 menc¢des cada; no



item 08 José Paulo Baltazar Junior € o mais lembrado com apenas 02 citagcdes e, por fim,
noitem 02, Nelson Hungria aparece com 16, Gustavo Zagrebelsky 08, Jorge Figueiredo
Dias 06 e Cesar Roberto Bitencourt 05 mencgoes.

Um detalhe curioso é que a partir da soma de todos os doutrinadores citados em cada item
podese fazer uma analise sobre a forma gadlinistros especificam esses autores em
seus votoggenérica ou especifica)o item 03 70 das 89 mencdes doutrinarias (79%)
especificaram um autor em concreto na citacdo ao invés de falarem de forma genérica
sobr e a f dteuof 49idasd@{0%) fdram da mesma forma. Mem 04 44

das 64 (69%)No item 06 114 das 142 (80%) foram citacGes deste tipoitén 07 19

de 31 (60%). Ja nitem 08 07 de 08 citacbes (88%) remetem a autores especificos. No
item 02 foram mencionadas 64 de 89 (72®Jr fim, na dosimetria, esse humero sobe
novamente para 70 de 76 citacdes (92%).

Na outra ponta estdo os julgados citados pelos Ministros. Diferentemente da analise
doutrindria, os julgados especificos ndiveram tanta representacdsobre a

Aj ur i s pmwotanero total de citacbes. Nem 03 43 das 45 (96%) foramitados

de forma especificdNoitem 05 11 das 21 (52%). Nitem 04 11 das 23 (48%). Nitem

06, 12 de 60 (20%). Nitem 07,01 de 07 (14%). Ndgem 08 O de 01 (0%). Nidem 02

10 de B (53%). Por fim, na dosimetria, 43 de 105 (41%) foram especificos.

No tocante aos acOrddos mais citados, ha 03 acérdaos em especial que se destacam. O
primeiro, a A¢édo Penal 307, é citada 10 vezeisemo 03 01 vez natem 05 03 vezes no

item 6e 02 vees na dosimetria. O segundo acérddo é o Inquérito 2471 que é citado 05
vezes natem 03e 01 vez nogens 04 e 060 terceiro acorddo que é bastante citado € o
HC 80816 com 03 mencdes nibens 03 e 0402 vezes ndem 06e umavez noitem 07,

b) Dosimetria

Passando para a segunda parte da analise;sentia etapa da dosimetria da pdfsta

fase, diferente dos itenexamina aaplicacdo de pena aqueles que foram condenados
durante grimeira fase do julgamento (iten§) Ministro que se destasmesta etapa do
julgamento novamente € o Ministro Celso de Mello. Ele proferiu 65 do total de 184
citacbes nesta fase, representando sozinho 35% do total. Os Ministros Ricardo
Lewandowski e Joaquim Barbosa, respectivamente segundo e terceiro que naafs cita

durante a dosimetria da pemessuem 35 e 36 citacdes. Em quarto lugar, o Ministro



Marco Aurélio fez 25 citacfes. Se juntarmos esses quatro ministros ha um total de 161

citacOes, representando 88% do total desta fase.
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Um aspectdmportantea se destacar desta etapa do julgamento € que do total das 25
citacbes proferidas pel Ministro Marco Aurélio, 19 delas foram referentes a
doutrinadores nacionais. Essa situagcdo € completamente oposta a protagonizada pelo
Ministro Celso de Mello que, do total de 65 citagOes proferidas nesta etapa, 39 delas foram
referentes a jurisprudénai® Supremo Tribunal Federal. No mesmo sentido, o Ministro
Joaquim Barbosa proferiu 24 das 36 citacbes sobre a jurisprudéncia da Suprema Corte.
J4 o Ministro Ricardo Lewandowski preferiu a aparente neutralidade, citando 17
doutrinadores nacionais e 14 gprudéncias do STF.

Por sinal, o destague destes dois critérios (doutrina nacional e jurisprudéncia do STF)
aparece presente em todos 0s quatro ministros que mais citaram durante a dosimetria.
Para o Ministro Celso de Mello esses itens representaram 86&tad do item. Os
Ministros Joaquim Barbosa (89%), Ricardo Lewandowski (89%) e Marco Aurélio (92%)

seguiram a mesma légica.



Gréfico 041 Numero de citagc8es por tipo na dosimetria
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Especificamente no tocante aos autores citados durante esta jalgamento dstaca

se com 06 menc¢des Guilherme de Souza Neoen 05 mencdebley Fayet Janior e

Manoel Pedro Pimentel e Damésio de Jestmm 0 mencdedNelson Hungria e Juarez

Sirino dos Santos. J4 os acordaos mais citados foram as Acbes Penais®866me @8

citacbes cada. A Acalenal 307 e o Inquérito 2191 tiveram 02 mencdes cada. A
curiosidade é que as duas Ac¢lGes Penais mais citadas durante esta fase sequer foram
lembradas durante o restante do julgamento. Mais ainda, levando em conta essas quatro
acoes, todos os outros acorddos tiveram apemasnencao durante a dosimetria. Ou

seja, nesta etapa do julgamento, aqueles acérddos que foram mencionadosnagpenas

vez representaram 89% do total de citacGes desta fase.

c) O Julgamento

Expandindo a analiggara a perspectiva dzorteno julgamentopodese encontrar uma
analise um pouco diversa da quedpresentadaté este momentépesar de ter ficado

em segundo na primeira etapa do julgamento (itens), em dazécitacdes proferidas na
fase de dosimetriay Ministro Celso de Mellaltrapassou o Ministro Fux e se tornou
guem mais proferiu citagdes durante todo o julgamento cordd &8al de854mencdes,
representando 23% do total. O Ministro Fux, agora sguproferiu 51 citacdes,
seguido Ministro Ricardo Lewandowski com 133. Esses trés Ministros representam 57%

das citacdes proferidas durante todo o julgamento.



Gréfico 051 Porcentagem de citagGes por Gréfico 061 Numero de citacdes por
Ministro durante todo o julgamento Ministro durante todo o julgamento

Celso de Ayres Joaquim Barbos| -
Brito 3%
Mello
= 199
= 200
‘ 161
Marco Lowandowski 133
Aurélio 15% No 150

1% g grupo 100 »
Rosa 72 58 70
Gilmar Weber 1 32
Mendes 7% >0 I | 29
11% | | r8 | |
0 ™ » L
Carmen Fux Y et ok ey .
. ST { = g S I

P | Lacia Tomoll - 110% IR «"ffico“c%f\ijiﬁff S

1% % qoot WO & G W e

intermediario encontraree 0s Ministros Gilmar

Mendes com 95 mencdes, Joaquim Barbosa com 72, Toffoli com 70 e Rosa Weber com
58. Esse grupo representa 35% do total. Nos 8% restantes enesatoaTMinistros

Peluso com 08 citagBes, Carmen Luaac07, Ayres Britto com 29 e Marco Aurélio

com 32 mencoes.

Da mesma formaomoja frisado durante a fase de itens, a ministra Carmen Lucia foi a
gue menos citou durante todo o julgamed vezes)com uma citagdo a menos que o
Ministro Peluso(08 vezes)o qual participou apenas da decisdo do primeiro i@m.
Ministro Marco Aurélio, pesar de ter citado um pouco mais (32 vezes), proferiu 25 delas
durante a etapa da dosimetria da pena. Logo, somente foram feitas 07 citacdes na fase de
itens, o queendera um comportamento semelhant@eaMinistra Carmen Lucia.
Especificamente quanto aos autores mais citados durante o julgaiyeitco 07)
claramente evidencise uma predominancia a um autor em especifico: Nelson Hungria.
Ele foi lembrado pelos Minists 32 vezes durante o julgamento, 60% a mais que o
segundo mais citado, Cesar Roberto Bitencourt, com 20 menc¢des. Guilherme de Souza
Nucci com 18 e Heleno Fragoso com 16 citagdes sao aqueles autores cujos nimeros sao
maiores que 15 mencdes. Interessant dps 145 autores citados nominalmente, 58

foram mencionados apenas uma vez, ou seja, representam 40% do total de citacdes.



Grafico 071 Autores mais citados no julgamento
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Este numero aumenta mais ainda quando sdo analisados os acoérdaos citados
nominalmentggrafico 08) Dos 87 acérdaos citados, 69 possuem uma citacdo, ou seja,
representam 79% do total de acérdéos. Porém, analisados de forma global e ndo somente
aqueles mais citados em cada item, alguns novos julgados se juntam as Aco&dPenais
396, 409, Inquérito 2471 e HC 80816: as Ac¢des Penais 472/STJ e 481 e HC 96007.

Grafico 081 Julgados/Acérdaos mais citados no julgamento
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d) Os Ministros

Por fim, interessante verificar as preferéncias individuais dos Ministros durante o

julgamento. A ordem adotada para a andlise sera a ordem de votacao.

i. JoaguimBenedito Barbosa Gomes

Primeiramente, analisando o Ministro Relator Joaquim Barbosa, € possivel
delimitar nele (e também em outros Ministope virdo a seguir) que ha dois monesn
dentro do julgamento. A primeira durante a fdedtense a segunda durante a fase de
dosimetria da pena. Durante a primeira fase, o Minis@bzou um nimero razoavel de
citacbes sempre representando ndo mais do que 10% do total de citacOas.desta
constancia foi superada na fase de dosimetria, momento no qual passou a representar 20%
das citacdes feitas, sendo o segundo Ministro que mais as reblirawazao pratica

para esta mudanca de habito pode ser verificada facilmente em virtude de possuir



a funcaode relator do processo. Na maioria das vezes, os demais Ministros tentam se
adequar a sua dosimetria de pena, obviamente, quando ha uma justificativa razoavel e na
mesma linha argumentativa que eles possuam. Por este motivo, gineeife, o
Ministro Relator desenvolve mais seu voto e realizou mais citagéeforma a
fundamentdo melhor

Na mesma linha de outros Ministros da Corte, realizou aproximadamente o mesmo
namero de citacdes doutrinérias e jurisprudenciais. Com relagiouisarias, das 38
proferidas, 28 foram relativas a doutrina nacional. Ja sobre as citacdes jurisprudenciais,
houve 34 mencbes, sendo 33 referentes ao STF. Aqui ha um agunérse contrasta
claramente enquanto que das 28 cita¢cdes doutrinarias nasid@taforam proferidas
durante o julgamento de itens, 24 das 33 menc¢des jurisprudenciais sobre o STF feitas pelo
Ministro foram feitas durante a dosimetria da pena. Ou seja, houve uma preferéncia de
citar autores a jurisprudéncia durante o julgamentoeths.itNa fase de dosimetria essa

l6gica inverteu.

Gréfico 081 Numero de citagbes do Ministro Joaquim Barbosaor item e tipo
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Ainda sobre o Ministro Joaquim Barbosa, cabe também frisarspsregdia de citacdes

por tempo foielevadaem todos os itens principalmente pelo fdtoseu cargo ser o de
relator Ainda que tivesse realizaduoais citagdesnos itensa sua média em razdo do
tempo permaneceria parcialmente inalterada, pois, na maioria dos itens, seu tempo de
discursofoi quase ge a soma de todos os demais Ministros juntos. Significa dizer que,
aproximadamente, um terco do julgamento teve como voz ativa o Ministro Relator
Joaquim Barbosa.

Em relacdo aos autores mais citados, a tendéncia do Ministro divergiu um pouco da Corte.
O autor doutrinario mais citado por ele foi Juarez Sirino dos Santos com 06 mengdes. Em
seguida apareceram Eugénio Raul Zaffaroni, José Paulo Baltazar Junior e José Henrique
Pierangeli com 03 mencgdes cada. Interessante notar que os trés autores majgetitados

Corte durante o julgamento, Nelson Hungria, Bitencourt e Nucci, somente possuem 02



mencdes cada. Outro dado realgcado é que os itens nos quais mais doutrinadores sao
lembrados s&o os itens 06 (corrugao ativa e passiva, lavagem de dinheiro e formacéo de
quadrilha), item 0Zformacao de quadrilha) e a dosimetria. Nesses dois ultimos houve 06
citacdes e no item 06 houve 14 citacoes.

Referente aos acordaos mais citados, o Ministro Joaquim Barbosa se ateve a tendéncia do
Tribunal e mencionou a AP 307 trészes. Contudo, nas demais 20 referéncias, fez uso

de 20 acordaos diversos. Um detalhe importante € que o Ministro se utilizou de uma boa
guantidade de acordaos cuja relatoria € do Ministro Ricardo Lewandowski, revisor da AP
470. Dessas 20 mencdes, 17 détaam feitas na dosimetria da pemayelandoseu

carater especial com essa etapa do julgamento.

ii. EnriqueRicardo Lewandowski

O segundo a votar foo Ministro Revisor Ricardo Lewandowski, o qual possui
caracteristicas semelhantastb Ministro Joaquim Barbosa. Por possaifuncaode

revisor neste process@ seu dever também zelar e estudar minunciosamente o caso,
debrucandese mais que o normal sobre o processo a firaxgper uma segunda visao

além doRelator. Apesar de possuirenaticamente 0 mesmo namero de citacées durante

a fase de dosimetria, o total de citac@edvinistro Lewandowski ertodo o julgamento

€ o dobro do Ministro Relator. Isso significa que das 133 mencdes feitas pelo Ministro
Lewandowski, 98 foram feitas durargidase de itens. Novamente, interessante observar

a visao do Tribunal e do referido Ministro no tocante ao item 06 (corrucao ativa e passiva,
lavagem de dinheiro e formacédo de quadrilha).

Neste item, o Ministro citou 42 vezes, representando 20% do totatatdes do item,

sendo superado somente pelo Ministro Celso de Mello com 55 citacdes. Tal representacao
é, de certa forma, padronizada, tendo em vista que no item 03 ele também possui 20% do
total de citagcbes do item e, nos demais itens, sempre vat@meomde 10% do total de
citacbes em cada um. Porém, quantitatigate, este item 06 represegtaase o dobro

do segundo item que o Ministro mais citou (item 03), podendo demonstrar uma atencao

especial ao tema abordado e a defesa do seu argumento.
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Contudo, ao contrario do Ministro Joaquim Barbosa, ha certa preferéncia a citacdes
doutrindrias. Do total de 133 mencdes realizadas, 98 refegaardoutrina enquanto que
somente 35 diziam respeito a jurisprudéncia. Significa dizer uma representacdo de 74%
a doutrinadores. Outro dado relevante é que 80% dessas citacdes doutrinarias foram
realizadas ainda na fase de itdharém, fica bernslaraa preferéncia de citacdo reada

pelo Ministro quando esmiugada doutrinariamente. Do total de 133 realizadas durante
todo o julgamento, 67 diziam respeito a doutrina nacional (51%). Ao contrario, o nimero
de citacbes sobre o STF representou apenas 25% do total. O restante de mencoes,
majoritariamente, foi proferido no item 06. O Ministro Lewandowski, que sé tinha
realizado 02 citacdes por item referentes a doutrina internacional, proferiu 17 mencdes
neste item. Por fim, o Ministro, neste item 06, proferiu 10 citacfes jurisprudeserais,

09 delas referentes ao STF. Apesar de ser baixo, este nimero representa 30% do total de
citacbes jurisprudenciais feitas pelo Ministro durante todo o julgamento. Novamente,
corrobora a hipétese de uma atencédo especial argumentativa e fundamergatioitem

06.

No tocante ao tempo de exposicdo, o Ministro Ricardo Lewandowski teve um tempo bem
préximo do Ministro Joaquim Barbosa, o que significa que ambos tiveram um tempo de
voto muito maior do que os demais Ministros. Resultado disso foi quea dedrtacdes

por minuto ficou muito elevada, da mesma forommo jA exposto para o Joaquim
Barbosa. De certa forma, apesar de ter citado mais no item 06, a média permaneceu perto
dos 15 minutos, o que se repetiu nos itens 03 e 05. Nos itens 07 e ORé&lsufpi bem

abaixo dos 15 minutos e no item 04 a média praticamente dobrou. Isso demonstra que o
Ministro, apesar de citar bastante em um item especial, manteve relativa
proporcionalidade de citagdes durante o julgamento haja vista que o seu tenfipermde fa
bemmaiordo que os demais Ministros.

Posteriormente, analisando os doutrinadores mais citados pelo Ministro Lewandowski

estdo Guilherme de Souza Nucci com 08 mengdes, Nelson Hungria com 05, Juarez



Sirinos dos Santos, Julio Fabrino Mirabete, Neyeffdunior e Damasio de Jesus com 04

e Paulo José da Costa, Cesar Roberto Bitencourt, Claus Roxin e Rogerio Greco com 03
mencgodes. Notae que a maioria dos autores mais lembrados pelo Ministro figura entre
agueles mais citados pelo julgamento, a excecadtrinador Rogerio Greco, que das

04 citacdes durante o julgamento obteve 03 delas do Ministro Loewandowski e durante a
dosimetria da pena.

Por fim, verificando o acérdao mais citado esta o INQ 2471 com 02 mengdes. Ou seja, 0
restante dos 18 acordaosnlerados especificamente pelo Ministro somente foram

mencionados 01 vez.

iii. RosaMaria WeberCandiota da Rosa

A Ministra Rosa Webe¢ a mais nova a ser empossada ao cargo de juiz do STF
a participar do julgamento. Durante o julgamento houve a posse do Ministro Teori
Zavascki, mas ele nédo participou das discussdes ou votagcdes. Em comparacdo com 0s
demais Ministros, Rosa Weber se manfaéxima agonto médiano tocante ao nimero
de citacdes proferidas durante o julgamento. Sua representacéo do total foi de 7%, com
apenas 58 mencgdes realizadas. A Ministra seguiu a linha do restante da Corte e realizou
poucas cita¢cdes durante a dosimetidaapena (apenas 2). Vale ressaltar que os demais
ministros, a excecdo dos Ministros Joaquim Barbosa, Lewandowski, Marco Aurélio e
Celso de Mello, proferiram menos de 7 citagBes durante a dosimetria. A Ministra, assim
como os demais, teve o habito de acantar os Ministros Relator e Revisor nas suas
penas, algumas vezes, inclusive, readequando a sua pena aquela mais préxima de seu
critério. Das 56 citacdes restantes, 22 delas foram feitas durante o item 02. Durante o
restantala primeira etapa do julgamergm nenhum item houve mais do qOeitacdes
Isso demonstra a atencédo especial da ministra em fundamentar mais profundamente o
voto duranteo item 02 Para efeitos de comparag¢do, o numero de mencdes realizadas
neste itenfoi 0 mesmo que o do Ministro kK& Celso de Mello, os dois que mais citaram
durante o julgamento. O restante dos Ministros realizou poucas citagoes.
Na especificagdo do critério utilizado nessa fundamentacdesaajae ha uma larga
preferéncia por citacdes doutrinarias. Elas repraseajproximadamente 69% do total.
A mesma situacao se repete no ja referido item 02 com 21 das 22 relacionadas a doutrina.
Porém, no restante dos itens ha certa distribuicdo igualitaria de menc¢des doutrinarias e
jurisprudenciais. Além disso, o0 que se pod&n assim como nos demais Ministros, é

uma preferéncia a autores nacionais, com uma representacao de 22 em 58 citacoes (38%),



sendo 14 delas no item 02. O restante de citacdes, por sinal, foi de 01 citacédo
jurisprudencial e 07 doutrinarias internacion&ste tipo (internacional), inclusive, foi
bem expressivo para a Ministra Rosa Weber, representando 16 do total de 58 mengdes

realizadas (28%).

Grafico 101 Numero de citagGes da Ministra Rosa Webgpor item e tipo
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Referente ao tempo de discurso usidioupela Ministra Rosa Weber na explanacédo do

seu voto oral, podse dizer que apesar de ter um namero menor de citacdes, a média por
minuto ficou relativamente baixa em razao do tempo de voto que a Ministra teve. Apesar
de ndo ser um padr@imsseus votosa Ministra Rosa Weber teve a menor média dentre
todos os demais ministros. No item 02 ela fez 22 men¢des num tempo de 18 minutos,
com uma média de uma a cada 48 segundos. Nos demais itens ela ficou com a média entre
05 e 09 minutos.

J& os autores maistados pela Ministra Rosa Weber fordelson Hungria com 05 e

Cesar Roberto Bitencourt com 03 menc¢des. O restante dos autores foi lembrado apenas
duas ou uma vez. Not® que a quantidade de mencdes a autores especificqefaita
Ministra foi de 23 de umtotal de 40 dacbes doutrinarias.s$o revela que
aproximadamente metade das menc¢fes foram genésicagnte se reportando a
doutrina de forma&aga e abstratpanorama bem diferente do apresentado até agora pelos
Ministros Joaquim Barbosa e Ricardo lawlowski, cujas citacdes especificas foram
bastante proximas do total.

A mesma situacéo se repete na analise jurisprudencial. Das 18 realizadas pela Ministra
Rosa Weber durante o julgamento, somente uma é relacionada a um acorddao em
especifico (HC 96.515)evelando que, assim como na doutrina, apesar da Ministra
mencionar uma quantidade razoavel de citacdes, a grande maioria é feita de forma

genérica e sem especificar autor ou acordao.

iv. Luiz Fux



O Ministro Fux foi o segundo que mais proferiu citagd@snte o julgamento contl
mencdes realizadas. Ele representou 18% do total de cita¢cdes do julgamento. Porém, se
contar apenas a fase de itens essa representacdo sol@%barle foi quem mais
mencionou autores doutrinarios e acérdaos na fase deRtésn, sua diminuicdo deu

se em virtude da fase de dosimetria da pena, sendo um dos que menos citou durante esta
etapa (somente 06 mencgdes). Durante a fase de itens o Ministro Fux foi quem mais citou
em 04 dos 07 itens, somente sendo superado nos itedis 8®2. A maior diferenca foi

no item 03 quando ele proferiu 35 citacdes e o segundo que mais proferiu foi o Ministro
Lewandowski com 27 meng¢fes. Um olhar interessante do julgamento através do Ministro
Fux € que ele estava mantendo uma constante ag8eastaté os itens 07 e 08, momento

no qual dividiu pela terca parte a quantidade de mencdes realRadastro ladpcomo

ja mencionado, essa também foi uma tendémegase repetiu nos demais Ministdzs

Corte nesta parte do julgamento, sendo mad&seé menos descritiva.

Partindo para uma analise doutrinaria e jurisprudencial das citagdes, o Ministro Fux perde
um pouco a predominancia para o Ministro Celso de Mello. Além de ser o segundo no
namero de citagdes doutrinarias, € o segundo no numaritagées jurisprudenciais e
também no numero de citagcdes doutrinarias da fase de itens. Sobre isso € possivel
visualizar que o Ministro tele a preferir mais a doutringuisprudéncia. O nimero de
mencodes realizadas com referéncia a doutrina € um poagar que o dobro das
jurisprudenciais Especificando a analise, o Ministro Fux mencionou, basicamente, o
mesmo numero de doutrindrios nacionais e internacionais, ou seja, por volta de 50
citacdes. Situacdo diversa sestdre gurisprudéncia. H4 uma representacdo de quase
90% de mencdes da Corte em relacdo a outros tipos jurisprudenciais. Logse pode
concluir que o Ministro Fux tende a fazer mais citacdes sobre doutrina do que sobre a
jurisprudéncia, tendo naquele tipo a regrdacdo quase igualitaria de doutrinadores
nacionais e internacionais, e neste tipo uma preferéncia muito forte a julgados da propria

Corte.
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Assim, o0 que se pbdmnstataraté agora € quhouve uma padronizagdo das citacdes
proferidas pelo Ministro Fux durante a prolacdo dos votos orais. Por maigjquena
diminuicao das citacdes no item 07 e 08, pseleerificar por outra perspectivaueo

Ministro foi realmente coerente com suasfuma. Utilizando as médias de citacdes por
tempo de votacdo em cada itemtaseque a média do Ministro sempre ficou entre 2 e

4,2 minutos. Isso demonstra uma variacdo muito baixa entre os itens, fazendo concluir
gue houve uma regularidade nas mengdgsgrudenciais e doutrinarias realizada por ele
durante todo o julgament@€om relacdo ao tempo utilizado pelo Ministi@ exposicao

do seu votpnotase que, tirando os Ministros relator e revisor, 0 Ministro Fux ficou
sempre acima do tempo médio de esipdo em cada item, com excecdo do item 08, no

qual ficou um pouco abaixo. Tirando esta assimetria, no restante doseitetesnpo de
exposigadicou razoavelmente acima dos da maioria dos demais Ministros, sendo, no
item 03,0 Ministro que mais demorouanexposi¢ao do seu voto.

Para finalizar a anélise do Ministro Fisera abordado o tema dos autores e acordaos
mais citados. Em primeiro lugar esta Heleno Fragoso com 07 menc¢des. Logo apos estédo
Klaus Tiedemanrcom 06, Giovani Leoni com 05, Edgar Magalhdes Noronha com 04 e
Claus Roxin, Fernando Horacio Molinas, Rodolfo Tigre Maia e Nelson Hungria com 03
mencdes. Ja no tocante aos acordaparecem com mais citados a AP 481 com 03
mencdes e 0 HC 842 com 02 megdes. O restante das 14 citacdes jurisprudenciais
especificas se refere a acérddos com apenas 01 mencado. Em consequéncia disso, observa
se que o Ministro Fux apenas fez 19 menc¢des especificas a acordaos, representando 41%
do total de citagOes realizadd30 outro lado, 83 das 102 citagbes mencionavam
doutrinadores especificos, representando 81% do total. A concluséo a que se chega é que
o Ministro Fux além de preferir citacdes doutrinarias, também prefere ser mais especifico

nas suas citacdes doutrinartssque naquelas jurisprudenciais.

v. José Antonio Diag offoli




O Ministro Toffoli € o Ministro mais novo (em idade) da atual composicdo do Supremo
Tribunal Federal. Ele tomou posse na Corte em 23 de outubro de 2009, com 42 anos,
tendo pela frente possiveénte a carreira mais longa da histéria do Supré@maimero

total de citac6eg70) realizadas pelo Ministro foi praticamente igual ao do Ministro
Joaquim Barbosa (72) e um pouco maior que a da Ministra Rosa Weber (58). Sua
representacdo de citac6es dueamtjulgamento foi de 8%, também dentro da média da
Corte.

Assim como outros Ministros, setimeromaior de citacdes aconteceu durante a fase de
itens, a qual teve 67 das 70 mencdes feitas por ele. Dentre os itens ndo houve uma
constante, tendeariado batante nos seus pico® item 06, sobre corrucdo ativa e
passiva, lavagem de dinheiro e formacéo de quadfdha,tem no qual o Ministro mais
mencionou (27), representando 39% do total de suas citacdes. Isso demonstra uma
atencao especial ao item etama. Em contrapartida, no item 02, o Ministro foi o que
menos citou (0), ficando atras de todos os demais Ministros, tendo, inclusive, ficado atras
da Ministra Carmen Lucia. No item 0d situacdo também se repetiu, mas os outros
Ministros também néo réaaram muitas mencdes a autores e/ou acérdaos. Desta forma,
0s itens nos quais o Ministro mais mencionou foram os itens 03, 05, 04 e 06, os primeiros
04 itens. No item 05, por exemplo, o Ministro Toffebmente foi menor do que o
Ministro Fux.

Grafico 121 Ndmero de citagfes do Ministro Toffoli por item e tipo
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Nessa esteira, 0 Ministro Toffoli segue também uma tendéncia de outros Ministros da
Corte: proferir mais citagdes doutrinarias a jurisprudenciais. Das 70 menc¢des realizadas
durante todo o julganmo, 54 se referiam a doutrina e apenas 16 a jurisprudéncia.
Significa que 77% das citagbes foram doutrinarias e 13% foram jurisprudenciais.
Aprofundando o estudo, 50 das 54 mencgdes doutrinarias refesgrardoutrina nacional,

enquanto que 14 a 16 refamin-se a jurisprudéncia do STgnifica dizer que o Ministro



Toffoli prefere muito mais citar autores nacionais a qualdper de jurisprudéncia
inclusive ado STF.

Além disso, importante também ressaltar a média de citagdes do Ministro durante o
julgamento. Sua média foi relativamente alta, tendo seu pico no item 04 com
aproximadamente unwtacdoa cada 12 minutos. Porém, o tempo usaekte item foi

de 118 minutosutilizando10 citacfeso que explica a média mais eleva@datem com

menor média foi 0 05 com uma a cada trés minutos e meio. No item que o Miof&dib

teve mais citacdes, item 06, seu tempo foi o maior de todos os outros Ministros
(excetuando o tator e revisor). Isso tudo demonstra que o Ministro Toffoli ficou dentro

da média de citacdes da Corte, tetatobémaumentad@ nimero de citagcbesmedida

que oseutempo de exposi¢cao também era maior. Em contrapartida, quando o tempo foi
pequeno, o nuaro de mencdes também foi pequeno. Nao se pode determinar ao certo
qual a ordem de influéncia entre tempo e citacfes, mas fica claro que ha uma relacao entre
maior tempo de exposi¢cado e mais citagdes.

Dentre os autores mais citados pelo Ministro Toffoli estdo Luis Régis Prado com 06
mencdes, Guilherme de Souza Nucci, Rodolfo Tigre Maia e Marcia Mougenot Bonfim
com 05 e Cesar Robert Bitencourt e Marco Anténio de Barros com 04 mencdese Nota
gue das O%itacdes, Rodolfo Tigre Maia foi lembrado 04 vezes pelo Ministro no item 05

e Guilherme de Souza Nucci também 04 vezes no item 06. Das 54 menc¢des realizadas
sobre doutrina, 46 delas se referiram a doutrina especifica através da citacdo de autores.
Essa ciicdo também se repete para a jurisprudéncia. Do total de 16 citacdes
jurisprudenciais, 14 se referiam nominalmente. O acérdao mais citado por ele foi o HC
80.816 com duas citacBes. O restante das 12 lembrangas foram mencdes genéricas.

vi. Carmen LucidAntunes Rocha

A Ministra Carmen LUcia apresentou uma situagéo inusitada durante o julgamento. Nao
é possivel afirmar ao certo géato de n&o citar autores ou acordaos na exposi¢ao oral do
seu votdoi estrita a este julgamento, se é algmrrente da Minista ou se ela, realmente,

nao possui este habit@. que se pode afirmar € que, dentre todos os Ministros, ela foi
guem menos citou durante todo o julgamemlistaindicacdondo se deve ao numero
aparentemente baixo, mas sim porque 0 nhumero citlgzdes douinarias ou
jurisprucencias mencionado foi muitabaixoda média dos demais Ministros.

Paraefeitos de comparacao Ministro Peluspgque participou somente do julgamento do
primeiro item(03), proferiu 08 citagdes. A Ministra Carmen Lucia proferiu 07/eEs



namero representa 0,008% das citagdes proferidas no julgamento. Pela discrepancia,
inclusive, h4 complicacbes em investigar as suas acfes no julganizmtqualquer

forma, notase que das 07 mencgdes realizadas, 03 foram feitas durante a fase de
dosimetra, numero atingido por muitos Ministros e maior, inclusive, que a Ministra Rosa
Webber.

vii. Antonio Cezar Peluso

O Ministro Peluso também possui up@sicagpeculiar dentro do julgamento. Tendo em
vista que teve sua aposentadoria compulsoria determéiadzl de agosto de 2012,
participou apenas do julgamento do primeiro item do prod@8oPor esta razamao

se podedelimitar qual seria sua atitude durante o restante do processo ou se esta
caracteristica evidencia uma posicdo que pode ser induzidé&as julgamentos do
Ministro Peluso.

viii. Gilmar FerreiraMendes

O Ministro Gilmar Mendes teve uma boapresentacama quantidade de citacbes
proferidas durante o julgamento. Ele se enquadra dentro do grupo intermediario, tendo
uma representatividade de 11%. Porém, assim como a maioria dos Ministros, sua atuacao
foi bastante diferenciada quando se comparada a fassndeeifh fase da dosimetria. Da
mesma forma que os Ministros Fux, Rosa Weber, Toffoli, Carmen Lucia e Ayres Britto,

o Ministro Gilmar Mendes proferiu poucas citacdes nesta segunda etapa (somente 06).
Em contrapartida, a primeira fase equivaleu a 94% dagbeis proferidas. E, nessa
esteira, analisando a atuagéo dentro desta primeira etapasgdder que houve certa
equanimidad@o decorrer dos iten®iz-se isso, pois, apesar do item 08 nao ter havido
qualquer citacdo do Ministro, os demais Ministrasli@m ndo citaram muiteeste item

tendo este sido, inclusive, 0 mais rapido a ser julgado.

No tocante a jurisprudéncia e doutrina, o Ministro Gilmar Mendes né&o se distanciou da
tendéncia dos outros Ministros: 70% das mencdes realizadas diziam resioeitora.

Porém, o interessante a notar € que na etapa da dosimetria de pena ndo houve qualquer
citacdo doutrinariasendo todas as 06 referentgsrésprudéncia. Exceto no item 03, no

qual houve um nuamero igual de citacbes doutrinarias e jurisprudefifiainos demais

itens houve uma preponderancia muito madar doutrina sobre a jurisprudéncia



Especificando a analise, 62% das citacdes doutrinarias foram referentes a autores
nacionais, o que também segue uma tendéncia dos demais Ministros. Contaidanem

itens, essa atitude foi ponderada. No item 03, houve um numero igual de mencgdes

doutrinarias nacionais e internacionais (05). Ja no item 02, 07 das 17 mencdes foram de
doutrina nacional. As outras 10 foram de doutrina nacional.-dNotgue em ambass

itens (02 e 03) os temas foram formacgao de quadrilha e corrupcao ativa e passiva, lavagem
de dinheiro e peculato. Esses itens estdo entre os mais importantes do julgamento e

também tiveram mais atencéo de outros Ministros em seus votos.
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Além dissg notase que a média de citacdes proferidas pelo Ministro Gilmar Mendes em
razao do tempo esteve no padrédo da Corte. A média de mencdes realizadas variou dentro
de umagama relativamente baixa (entre 02 e 05 minutos). Exsetuteste padrao os
itens 06 e 08 nos quais 0 Ministeve respectivamente, unmencéa cada 09 minutos

e nenhuma citacéo proferida. Novamente, ressaltgue, mesmo nao realizando mencéao
algumaainda assim houve um padrao da Corte, com outros Ministros também com curto
tempo de exposicdo do voto (10 a 20 minutos) sem haver, também neles, gimdquer

de citacdo. No item 06, a excecdo dos Ministros Celso de Mello e Fux que fogem ao
padrdo da Cee, os demais Ministros, inclusive relator e revisor, mantiveram a média
uma citacaceentre 07 e 15 minutos. Até no item 02, no qual houve uma média de uma
menc¢aaca cada 02 minutos, o Minist@ilmar Mendesambém ficou no padréo da Corte

gue, neste itepteve a suaaioriacom uma citacaentre 01 e 06 minutos. Por isso, pode

se concluir que o Ministro soube manter o ritmo de citagoes osdemais Ministros,
mantendese de forma equéanime com suas citacbego, podese dizer qua dindmica

de citacdeslo Ministro Gilmar Mendes refletiu o olhar e a intensidade do Tribunal em
cada um dos itens.

Por fim, resta analisar os autores mais mencionados pelo Ministro durante o julgamento.

Nesta esteira aparecem Jorge Figueiredo Dias com 07 mencdes, Nelson ttumd@éa



e Cesar Roberto Bitencourt e Eugénio Pacelli com 04 mencdes. Do total de 66 citacbes
proferidas pelo Ministro referente a doutrina, 45 delas foram a autores especificos (68%).
J& no tocante a jurisprudéncia, o Ministro mencionou 04 vezes a ARIIT 80816 e

02 vezes 0 HC 73338. Da mesma forma, do total de 29 citacbes proferidas pelo Ministro

a jurisprudéncia, 21 delas foram a acérdaos especificos (72%).

ix. Marco AurélioMendes de Farias Mello

O Ministro Marco Aurélio pertenceu ao grupo daquelas figeram citacdes abaixo da

média ideal que caberia a cada Ministro de acordo com o total proferido no julgamento.
No seu caso, ele fez um total de 32 mencdes a autores doutrinarjossprudéncia,
representando 3,7% das citacdhs julgamento, sendo 25 delas durante a fase de
dosimetria. Além disso, vale notar que todas essas citacdes proferidas nesta fase de pena
foram feitas de forma discursiva durante a exposicdo de um debate sobre o critério
adotado pela corte para classificazamcurso de crimes. Assim, ngta que o Ministro

fez estas citacdes em razdo de um tema ou objeto especifico que, segundo ele, precisava
de um embasamento tedrico ou jurisprudencial maior e por mais tempo.

Nesta esteira, o Ministro Aurélio, retirandoasstiltimas citacdes, proferiu 07 mencdes
durante a fase de itens, nUmero menor que o do Ministro Peluso, o qual ficou apenas por
um item de votacao. Devido a isso, ndo € possivel tracar uma linha estatistica sobre um
possivel modelo que o Ministro Marco wlio utilizou neste julgamento. Por isso, o

maximo que pode ser analisattfase delosimetriada pena
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Diante disso,das 25 citacOes proferidas durante a fase de dosimelBaforam
relacionadas a autores doutrinarios nacionais, o que implica uma prefel€stais as

citagOes jurisprudenciais, que foram apenas 04.



Por fim, os autores mais citados pelo Minidttarco Aurélioforam Damasio de Jesus

com 03 mengdes e Manoel PedPimentel e Nicola Malatesta com 02 mengdes cada. O
acorddao mais citado foi o HC 280 por duas vezes. Porém, no tocante ao tempo de
exposicao do voto e o numero de citagbes, a média do Minasfase de iterficou alta

devido ao tempo que ele usou para a leitura do seu voto, variando entre uma a cada 14

minutos(item 04)e uma a cada 78 minutitem 06)

X. José Celso de Mello Filho

O Ministro Celso de Mello é o mais antigo da atual composi¢do do Suprebumalri
Federal. Nessa posicdo de decano da Corte, ele foi quem mais citou durante todo o
julgamento (199 vezes), representando 23,3% do total. Como a média para cada Ministro
estaria em torno de 9%, sua representacdo correspondeu a um pouco mais que dois
Ministros juntos. Ndo somente isso, o Ministro CelsdMellotambém foi quem mais

citou durante a fase de dosimetria da pena (65 vezes), quase o dobro do segundo Ministro
(Joaguim Barbosa com 36 mencdes), representando 35% ddeatiéhcbes presentes

neda fase.

Porém, como a beta de um Tribunal Constitucional € ndottegemonia, o Ministro

Celso de Mello somente foi ultrapassado no nimero de citacbes proferidas na fase de
itens. O Ministro Fux, como ja dito, foi aquele que mais mencionou durgmit@eira

fase doulgamento (145 vezes), tendo o Ministro Celso de Mello feito 134 citacbes. O
interessante a se notar é que, duranteetafs® na maioria dos itens, com excecao dos
itens06 e 02, o Ministro Fux mencionou mais que o istio Celso de MelloNo item

06, o Ministro Celso proferiu 55 citacdes, seguido do Ministro Lewandowski com 42 e
do Ministro Fux com 28. Ja no item,0uve 24 citacBes pelo Ministro Celso e 22 dos
MinistrosFux e Rosa Weber. De qualquer forimsap demonstra queidependatemente

de quem mencionasse mais, era certo que o postinigtro com maior nimero de

citagdbesm cada item ficariantre odMinistros Celso de Mello ou Fux.
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No tocante adivisdo de citagcbes entre doutrina e jurispnoi#® valem algumas
observacdedo total de citacbes do Ministro Celso de Mello (199), 122 foram referentes
a doutrina (61,3%). Na fase de dosimetria, das 65¢ 18feriram a esses autof23,2%).

Na fase d itens, das 134, 108enc6esambém foram sobre doutrif@7%) Em cada
item da fasgrimeira fase do julgamenta maioria das citacdes foi basicamente sobre a
doutrina. Natem 03foram 07 das 1644%) noitem O5foram 11 das 1479%) noitem

04 foram17 das 2181%) noitem O6foram 43 das 5678%), noitem 07foram 03 de 03
(100%) noitem 08foi 01 de 01(100%)e noitem 02foram 21 de 2488%) mencdes a

doutrina. Isso releva uma clara prevaléncia, na tksatens de um embasamento

doutrinario sobre o jurisprudencialoMinistro Celso de Mello. Esta prevaléncia néo se
repete na dosimetriapmcitacoes jurisprudenciais em sua grande maipassivelmente

em razao d seguranca juridica da Corte com os precedgeela adotados.

Detalhando a andlise dessas citacbes, hd um dado interessante: das 122 citacdes
doutrinarias proferidas no julgamento, 69 diziam respeito a doutrina nacional (56,5%) e
43 referentes a doutrina internacional (35,2%). Ha também unea plevaléncia da
doutrina nacional, assim como em outros Ministros. Porém, ha itens nos quais as citacdes
doutrinarias internacionais representam uma alta percentagem. Nos itens 05, 04 e 06, o
Ministro Celso de Mello utilizou praticamente 0 mesmo numercitdedes nacionais e
internacionais. Na dosimetria, ha uma imensa vantagem das mencdes nacionais.

No tocante ao Supremo Tribunal Federal, o Ministro claramente também possui uma
preferéncia as citacoea Corte em relacéo a tribunais internacionaiseximrfes. Foram

62 de um total de 77 citagdes jurisprudenaiaisSTF (80%) sendo 39 delas na fase de
dosimetria. Isso demonstra, mais ainda, que o Ministro Celso de Mello possui uma
preferéncia a mencionar a propria Corte durante a exposicédo de seupottosiese

inferir, inclusive, que no momento de dosimetria da pena esta caracteristiesetamda

mais presente.



No tocante a média de citacbes por tempo de discurso, o Ministro Celso de Mello, a
excecdo do item 08, teve uma média relativamentebBir manteve o numero dma
citacdoentre 1,5 e 08 minutos. Apesar disso, fsgaue, por mais que o Ministro tenha

sido aquele que mais citou durante o julgamento e aquele que mais citou num item
especifico ndo obteve uma homogeneidade citacdes thum@pulgamento, danesma

forma que o Ministro Fux o fez. Suas médias variavam bastante, principalmente em razdo
do tempo de exposicao do voto.

Os autores mais citados pelo Ministro CalsdMello sédo Claus Roxin com 06 mencoes,
Heleno Fragoso com 05, Joines Vessels e Marco Antonio de Barros com 04, Damasio
de Jesus, Nelson Hungria e Edgar Magalhdes Noronha com 03 meDciiesal de
citacdes especificas de doutrinadores foi de 86, uma representacdo de 70% do total
mencionado pelo Ministro, demonstrandpe ele tende a especificar aqueles
doutrinadores nos quais faz referéncia na doutrina. J& no tocante aos acérddos mais
citados aparecem a AP 307 com 4 mencdes, o H&18@&om 03 e a AP 396 com 02
mencdes. A representacdo desse quesito foi de 28,5%, steamolo que, no tocante a
jurisprudéncia, em geral, o Ministro Celso de Mello ndo faz mencao especifica sobre os

acordaos usados, preferindo uma citagdo generalista sobre a jurisprudéncia.

xi. CarlosAyres Britto

O Ministro Ayres Britto foi o presidente da Corte durante o julgamento, tendo sido
aposentado compulsoriameniedia 18 de novembro de 2012, algumas sessfes antes do
término do julgamento. Neste tempo, presidiu o julgamento de forma tranquila, sendo o
altimo a apresentar o voto, caracterizasdopor varias citacdes literarias durante as
exposicoes orais.

O Ministro proferiu29 citagdes durante o julgamento, representando 3,3% do total. De
fato, o Ministro Ayres Britto nateve expressao nas suas mengdes foi homogéneo
durante o julgamentd-oram 26 durante a fase de itens e 03 na dosim&aadotal 16
referiramse a doutrina e 13 a jurisprudéncia, um empate técnico. Nos itens 03 e 06, por
exemplo, a jurisprudéncia mencionada pelo Ministro foi draloda doutrina,
demonstrando que, em tese, ele ndo possui uma preferéncia sobre determinado tipo de

citacéo.






