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Introducio
A teoria econémica contemporanea, sem duvidas, tem caminhado — ainda que ndo
necessariamente de modo progressivo — sem prestar atengdio aos seus préprios fundamentos

filosoficos. Pode-se dizer mesmo que n3o ha boa vontade entre os economistas com as investigagdes
reflexivas. Pois, examinar o modelo recém publicado na literatura especializada ¢ visto quase sempre
como mais importante. Entretanto, ¢ dificil contestar a afirmaggo de que toda teoria econdmica se baseia
em uma metateoria filosofica € que esta lhe fornece uma visio do mundo em que se inclui um
paradigma de homem e um padréo de sociabilidade.

No presente artigo ¢ feito um esfor¢o no sentido de relacionar as teorias neoclassica pura e neo-
austriaca ao legado cartesiano. N#o se faz referéncia aqui, entretanto, ao pensamento original de
Descartes, mas ao modo como suas idéias subsistiram na ciéncia e se cristalizaram numa concepgio
depurada que se costuma denominar de cartesianismo. Para caracteriza-lo, segue-se a exposigéo de
Bemstein em Beyond objetivism and relativism (Bemnstein, 1988, p. 115-118). Para poder trabalhar
com corpos tedricos mais consistentes, tomam-se como representantes da teoria neoclassica pura alguns
trabalhos de Frank Hahn e como representantes da teoria neo-austriaca certos artigos e livros de
Friedrich A. Hayek. Fazendo isso, além da vantagem dbvia mencionada, o presente artigo se beneficia
também da autoridade dos escritos destes dois autores, assim como do fato de que eles ji sdo,
contrariamente ao grosso da literatura, bem reflexivos.

A tese que o artigo apresenta pode ser facilmente resumida: enquanto a teoria neoclassica pura é
cartesiana, a teoria neo-austriaca € anti-cartesiana. Quer-se mostrar, dizendo de outro modo, que elas se
opdem completamente quanto & aceitagio das teses que compdem o legado cartesiano. Para tanto, em
seqiiéncia, faz-se primeiro um esforgo para tornar evidente a presenga destas teses na teoria neocléssica
pura ¢, depois, para mostrar como estas mesmas teses s3o rejeitadas pela teoria neo-austriaca. E claro
que se o esforgo for bem sucedido, ele contribuird para melhorar a compreenséo da teoria econdmica.
Que ndo se pense, porem, que as consideragSes que se seguem s3o neutras para o modo de fazer politica
econdmica.

Da teoria neoclassica

Por duas vezes pelo menos Frank Hahn definiu a teoria neocléssica relacionando trés
caracteristicas. Em uma delas, escreveu que esta teoria sempre envolve os seguintes elementos: a)
reducionismo, ou seja, o principio metodologico que “busca centrar as explanagées nas ages dos
agentes individuais", b) comportamento racional — pois, nesta teoria, atribui-se sempre aos agentes
um comportamento que segue "certos axiomas de racionalidade” ; c) equilibrio, ou seja, a visdo de
que “alguma nogdo de equilibrio é necessaria e que o estudo dos estados de equilibrio é util” (apud
Addleson, 1986, p. 4).

Em outra, ele mencionou que a perspectiva neocldssica requer que os seguintes trés pontos
sejam observados: i) primeiro, “a economia fica completamente descrita pelas preferéncias e
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dotagbes dos agentes e pelos conjuntos de produgdo das firmas", ii) segundo, nesta economia,
"todos os agentes tratam os pregos parametricamente’, iii) terceiro, “todos os agentes sdo
racionais”, isto €, "dados os pregos, eles tomardo aquele curso de agdo que é o melhor para eles
segundo as suas preferéncias, dentre os que lhes estdo disponiveis” (Hahn, 1982, p. 354).

Antes de prosseguir é bom observar que esses dois conjuntos de caracteristicas, mesmo sendo
consistentes entre si, ndo sdo equivalentes. Em particular, o primeiro deles afigura-se excessivamente
abrangente e impreciso. Com alguma tolerincia interpretativa, entretanto, é possivel mesmo dizer que
eles se complementam. Note-se que se "i” implica logicamente "a”, o inverso néo € verdadeiro, ji que o
reducionismo pode envolver uma especificagio de individuo constituinte da economia distinta da
contida em "i"; na verdade, "i" particulariza e especifica o conteddo de "a". Note-se que "c” ndo tem
contrapartida no segundo conjunto de caracteristicas. Note-se, também, que "ii" é independente do
primeiro deles. Observe-se, finalmente, que se "b" e "ii" tratam da mesma questéo "b" ¢ geral o
suficiente para englobar conccpg:oes distintas da nog#o neoclassica de racionalidade; veJa-se entretanto,
que "1ii" especifica com certa precisdo este conceito!.

Mesmo levando em consideragio os dois conjuntos de determinagSes acima apresentados, ¢
possivel mostrar que Frank Hahn, desse modo, caracteriza insuficientemente a teoria neoclassica pura.
E que para fazé-lo de modo melhor ¢ preciso investigar as raizes cartesianas do programa de pesquisa
iniciado por Walras. Entre outros, Koppl e Mirowski argumentaram convincentemente que para
entender Walras — assim como toda a economia walrasiana — ¢ preciso compreender como ai se
conserva o legado filosdfico de Descartes (Koppl, 1982; Mirowski, 1987). Ademais, muitos fildsofos,
entre eles Bemstein, tem chamado a ateng3o, enfaticamente, para a influéncia do cartesianismo na
ciéncia moderna (Bernstein. 1988; Burtt, 1991).

Antes de mais nada, é preciso lembrar que a tradigio cartesiana é dualista, pois se caracteriza
antes de tudo por distinguir e separar o0 mundo do pensamento (res cogitans) do mundo material (res
extensa), estabelecendo entre eles uma relagio de dominagdio que se reflete na dicotomia sujeito e
objeto. Como se sabe, o primeiro deles caracteriza estritamente 0 homem como tal. Este € concebido
como um ser individual dotado de entendimento e vontade, ou seja, da faculdade de alcangar a verdade
e da capacidade para agir segundo o préprio livre-arbitrio. E como espirito racional € auténomo (dono
de si mesmo), portanto, que o homem aparece na tradi¢3o cartesiana. Ji a natureza € vista como uma
esfera sem qualquer dinamismo? prdprio, ou seja, como puro mecanismo®. Tudo nela acontece segundo
leis de causalidade eficiente, ou seja, de repetigéao do idéntico, de tal modo que pode ser apreendido
suficientemente pela razio analitica e dedutiva. Despida de qualquer sentido e finalidade, a natureza
afigura-se, entdo, como uma esfera de regularidades, inteiramente transparente a linguagem matematica
e que esta a disposi¢do do homem para a sua exploragdo®.

1 Uma especificagio mais detalhada do conceito neocléssico de racionalidade encontra-se em A Constelac@o pos-
walrasiana (Prado, 1994),

2 O termo "dinamismo” aqui empregado remete-se & metafisica que apresenta os fendmenos da natureza como
ocorréncias produzidas por forgas e poténcias abstratas inerentes as coisas observadas.

3 Talvez seja muito forte falar aqui em "puro mecanismo”, pois a concepgdio de natureza da ciéncia modemna
modificiou-se substancialmente do século de Descartes (século XVII) para o século de Einstein (seculo XX). Entretanto,
mesmo havendo mudado, é-lhe inerente representar sempre o mundo natural como uma grande maquina — mecénica,
energetica, organica, cibernética —, em que estiio ausentes quaisquer determinagées teleolégicas ou espirituais.

4 "Como a coisa ndo se conhece e ndo se possui” — diz Walras, significativamente — "... pode ser assimilada a
um puro mecanismo”. Como as pessoas agasalham finalidades e procuram realizar o seu destino, tém, justamente por isso,
*... toda a faculdade, toda a liberdade de subordinar a finalidade das coisas 4 sua prépria finalidade* (Walras, 1983, p.
16).



Essa dicotomia aparece na teoria neoclassica porque ela concebe a economia como composta,
de um lado, por agentes — caracterizados por suas preferéncias — e, de outro, por coisas entendidas
como bens — meras congéries de qualidades que s3o selecionadas ou imprimidas s matérias primas
numa atividade produtiva que pode ser descrita por conjuntos ou fungdes de produgdo. Nessa
perspectiva, a produgdo ndo € um processo criativo — ndo €, na verdade, nem processo nem criagio nos
verdadeiros sentidos destas duas palavras — mas apenas transformagdo laplaciana da matéria (e da
energia). O préprio trabalho entra ai, como bem se sabe, como mero fator de produgio mecénico —
como atividade de um corpo capaz de se mover e de mover outros corpos.

Por outro lado, os agentes da economia neoclassica sdo racionais, isto &, "sabem o que querem
e, dentre as alternativas disponiveis, escolhem o que desejam” (Hahn, 1984, p. 5). Ora, se os agentes
sabem o que querem, mostram que s3o dotados de entendimento; se eles escolhem o que desejam é
sinal de que s3o dotados de vontade. Mas, o que significa isso, mais precisamente? No mesmo texto de
Hahn encontra-se uma resposta bem explicita para essa questdo: “se os agentes tém preferéncias é o
mesmo que pretender que eles sdo pessoas” (idem, p. 6). Pois, se alguém tem preferéncias —
argumenta —, é capaz de entender o que significa dizer, por exemplo, que a op¢do "a" € melhor do que
a opgdo "b " e, assim, € capaz de apresentar razdes para as suas agdes. Em caso contrario, se algo ndo
tem preferéncias — convém —, este algo apenas pode ser descrito por suas “caracteristicas fisicas”.
Se, porém, ainda assim este algo "escolhe”, ou seja, parece revelar que tem preferéncias, é porque “deve
ser um animal e ndo uma pessoa” (idem, p. 5-6). Vale lembrar, aqui, que os animais — inclusive o
homem enquanto corpo — s%o puros mecanismos para Descartes e Walras (Descartes, 1983b, p. 93;
Walras, 1983, p. 16). Hahn, entretanto, como um cientista do século XX, tem obviamente uma
compreensdo mais complexa do que apenas ¢ descritivel por suas "caracteristicas fisicas".

A segunda carateristica importante do cartesianismo € a cren¢a inabaldvel no esforgo de
punficagdo do intelecto por si mesmo, com o fim de chegar ao conhecimento claro e distinto. Para ele,
trata-se de um caminho interior, por meio do qual o sujeito, solitdria € monologicamente, aclara o seu
intelecto, mediante a diivida metodica. Pois, para que este esforgo seja bem sucedido, o sujeito precisa
colocar sob suspeigdo as suas optnides € 0s seus preconceitos, deve por entre parénteses tudo o que n3o
parega evidente como tal. Se assim procede, resolutamente, o sujeito acaba encontrando — acredita o
cartesianismo — pontos arquimedianos para a construgdo de um conhecimento demonstrativo que
pretende que seja ndo menos do que muito bem fundamentado.

Ora, é sabido que a teoria pura de inspiragio walrasiana busca fundagSes seguras, ou seja,
consiste numa estrutura légica derivada de axiomas evidentes por s1 mesmos; como diz Hahn, "as suas
proposiges sdo deduzieis de tragos bem aceitos do mundo” (Hahn, 1984, p. 5). E, pois, na prépria
teoria, ou seja, nas caracteristicas dos agentes econdmicos, que a auto-transparéncia acima mencionada
se mostra inteiramente. Nesta teoria, nio se considera, € certo, o esfor¢o de auto-aclaramento desses
agentes; eles entram em cena no mercado prontos para a tomada de decisdo. O que ¢ importante notar ¢
que eles sfo pensados ai como seres que tém um conhecimento claro e distinto, completo e inequivoco,
das proprias preferéncias assim como das técnicas de produgdo disponiveis. S6 concebidos desse modo
podem se tornar axiomas; sé assim pode ser encontrado um fundamento seguro para o exercicio
dedutivo. A supressio do auto-aclaramento na teoria, alids, ¢ uma limitagdo que os teéricos do
equilibrio geral nio se esquecem de apontar. Hahn menciona, por exemplo, que "o tempo e o esforgo
gasto na descoberta das escolhas possiveis” € "o auto-exame envolvido na busca de preferéncias
completas e consistentes” faz parte "deste dominio”, ou seja, do campo das escolhas possiveis (Hahn,
1984, p. 8).



A terceira caracteristica do cartesianismo € a perfei¢do do sujeito. Este é concebido como
alguém dotado de ampla liberdade de escolha e de plena capacidade de chegar a verdade por meio do
préprio entendimento. Dito de outro modo, o sujeito € posto como um ser capaz de julgar ¢ de fazé-lo
de modo correto. Em principio, pois, ndo ha defeitos inerentes ao seu intelecto € & sua vontade.
Entretanto, isto ndo significa dizer que o0 homem n3o possa nunca ignorar, cometer erros cognitivos ou
desejar o que ndo pode ser obtido. Implica pensar, isto sim, que esta possibilidade s6 vem a ocorrer
porque ele, sendo finito, pode fazer mal uso de sua capacidade cognitiva e de seu poder de decisdo.

A caracteristica da perfei¢do se manifesta tanto na compreensdo da teoria neocldssica pura
quanto como propriedade do conhecimento e da vontade, dos agentes econdmicos. Para ver isto,
entretanto, ¢ preciso ter em mente que estes agentes ndo s3o tipos reais, mas "tipos ideais”’, pois “a
idealiza¢do e o robustecimento dos tragos bem aceitos do mundo' — com diz Hahn — "é uma das
marcas distintivas da teoriza¢do” (Hahn, 1984, p. 7). Alids, uma idéia semelhante encontra-se em
Walras. Diz este Gltimo autor que as ci€ncias puras, inspiradas na matemaética, “abstraem desses tipos
reais, tipos ideais, que definem; e com base nessas defini¢Ges, constroem a priori todos os
andaimes de seus teoremas e demonstragbes” (Walras, 1983, p. 24).

Para Hahn, a teoria pura pode se mostrar inadequada frente a realidade, mas somente por causa
de "nossa" limitagdo cognitiva: “na verdade” — diz ele, por exemplo —, “uma das razdes porque
uma nogdo de equilibrio é util ¢ que ela serve para tornar preciso os limites da andlise
econdomica”. Em outras palavras, o principal resultado da teoria pura é uma conquista definitiva da
razio analitica e dedutiva que, apesar de suas limitag3es, diz o que pode e o que nio pode ser dito em
Economia. Eis que os economistas aprenderam algo sobre a situagdo de equilibrio, mas ainda ndo
conseguiram avangar quase nada sobre o que acontece fora dele. "Em nosso estdgio atual de
conhecimento... é a rotina comportamental e nGo o comportamento como tal que podemos ter
esperanga de descrever”.

No modo de teorizagdo aqui discutido, os agentes, em primeiro lugar, precisam ser pensados
como racionais. Mas isto ndo € tudo. Na medida em que eles s3o racionais, em segundo lugar, ela se
obnga a pensa-los como perfeitamente racionais. Isto €, ela precisa supor que os agentes sabem tudo o
que precisam saber para tomar decisdes bem determinadas. Assim, tem de admitir que eles conhecem as
suas preferéncias, as suas dotagGes, todos os bens trocados no mercado e os seus pregos, ainda que ndo
tudo (eles ndo conhecem, por exemplo, as preferéncias dos outros agentes). Ademais, a racionalidade

5 E preciso nifo confundir este conceito "tipo ideal” com o de Weber. Enquanto que o primeiro é substantivo, este
dltimo € sempre uma construcdo formal do cientista para analisar configuragdes histéricas precisas. Enquanto que o
primeiro visa uma universalidade subjacente a complexidade fenoménica, o de Weber visa as particularidades desta
complexidade que o cientista quer ressaltar.

6 A expressi#io "tragos bem aceitos do mundo” (agreed features of the world) empregada por Hahn tem de ser lida
sabendo que ele nega que " ‘verdade' é guestdo de sociologia”, ou seja, algo que aflora na interag#io dialdgica, mas afirma
que a "feoria deve ser de dominio publico”, ou seja, algo "que pode ser objeto de conunicagdo por meio da linguagem e
da gramdtica corrente” (Hahn, 1993, p. 4-5). Onde ele se apoia, afinal, para afirmar a verdade dos axiomas e a validade
da teoria? Mesmo se nilo apela em iltima instincia para Deus, tal como Descartes, na busca de fundamentos primeiros,
Hahn ndo pode deixar de recorrer a intuigdo racional: “os axiomas... constituem-se em afirmacdes tdo amplamente
aceilas que tornam desnecessdria a busca de argumentos adicionais” (idem, p. 5). Ora, sem cair em circularidade, ele 86
pode considerar os axiomas como "amplamente aceitos” porque os considera como evidentes por si mesmos, indubitaveis
e certos para todos os sujeitos cognoscitivos racionais: "eles apelam & nossa intuigdo e ao que sabemos sobre nés
mesmos” (idem, p. 5). Walras, afirmando a realidade do universais, menciona explicitamente o caréter platénico da teoria
econdmica pura: "a ciéncia” — diz ele — "dedica-se a busca da verdade pura”. Esclarecendo, pouco depois, de que
verdade se trata: "/xd muito tempo ficou esclarecido pela filosofia platénica que a ciéncia ndo estuda os corpos, mas sim
os fatos dos quais os corpos sdo o teatro. Os corpos passam; os fatos permanecem” (Walras, 1983, p. 8 e p. 15).



neoclassica € objetivista, pois ela supde que o conhecimento do agente € correto, ou seja, imagina que
ele corresponde exatamente aos fatos. Dito de outro modo, os agentes ai descritos por axiomas n3o
estlio limitados por qualquer ignoréncia relevante e nio cometem erros cognitivos. E facil ver que se
assim n3o fosse — ou seja, supondo que o seu conhecimento fosse falho — o contetido deduzido ficaria
comprometido. O equilibrio geral seria, assim, um desequlibrio e a "mdo invisivel” nd3o teria
conseguido completar a sua tarefa’.

Uma quarta caracteristica dessa tradigdo vem a ser correlacionar a verdade ao julgamento — é
dita racionalista, por isso — € ndo a experiéncia, como faz o empirismo.

Veja-se, por exemplo, como Frank Hahn critica a afirmag3o falaciosa de que ndo é necessario se
preocupar com 0s recursos exaurfveis porque os pre¢os de mercado asseguram o seu uso apropriado. Ele
ndo apela ao conhecimento empirico para mostrar, diretamente, que esta afirmag8o € falsa, por exemplo,
dizendo que tal opinido exprime uma crenga no mercado que ignora as suas falhas alocativas
correntemente constativeis por qualquer observador. De modo diferente, ele sugere o seguinte
procedimento supostamente rigoroso: mostrar, primeiro, que a afirmag3o vale em uma economia de
Arrow-Debreu, lembrando, depois, que na economia real nao estio presentes todos os mercados futuros
contingentes, tal como acontece na abstragdo tedrica. Para ele, este procedimento se justifica, pois, “os
homens praticos e os teoricos mal treinados em todos os lugares do mundo" — entre eles estaria,
certamente, Adam Smith! — "ndo entendem o que pretendem estar dizendo quando atribuem um
papel coerente e benéfico a mdo invisivel”.

A quinta caracteristica do cartesianismo vem a ser uma confianga inabalavel no método
axiomatico dedutivo. Depois de encontrados fundamentos claros e seguros, é sempre possivel construir
— acredita — um grande e solido edificio de conhecimentos. Ao observar estritamente as regras desse
método, o sujeito cognoscitivo pode estender sistematicamente, de modo seguro, o conhecimento, ou
seja, sem erros.

Esta caracteristica também aparece na teoria neoclassica, no nivel metodoldgico; € encontrada,
por exemplo, no escrito de Frank Hahn em louvor da teona econdémica, de 1984. O que ele ai entende
por teoria econdmica? Por isto ele compreende simplesmente a teoria pura, ou seja, "“a atividade de
deduzir implicagoes a partir de um pequeno numero de axiomas" (Hahn, 1991, p. 47). Nesse artigo,
 Hahn ndo apenas professa uma confianga inabaldvel nesta forma de teorizar, mas sugere com certa
arrogéancia que esta é a Gnica forma digna de crédito. "Para alguns economistas” — diz Hahn — "a
teoria axiomdtica, logica e dedutiva, é um andtema; por exemplo, este é o caso do Professor
Kornai e do Lorde Kaldor”. Porém, para ele proprio que se confessa surpreendido com estas opinides
absurdas, "uma teoria” — se é que ela é, efetivamente, teoria — "terd tipicamente uma estrutura
légica derivada de axiomas” (Hahn, 1984, p. 5). Apenas sob a luz de certos principios abstratos
unificadores — cré ele — pode-se entender certos aspectos particulares da realidade econémuca.

Um outro elemento distintivo do legado de Descartes € a crenga exclusiva no tribunal da razio.
Tal crenga afirma simplesmente que n3o hd outra autoridade no julgamento de uma pretensio de
conhecimento do que a propria razio. Esta é compreendida, pois, como uma soberana que pode
govemnar de modo universal a formagdo do conhecimento, independentemente de todo contexto
histérico. Em conseqiiéncia, a validagio do que pretende ser saber ndo pode depender, para o
cartesianismo, do testemunho dos sentidos, da opinido prevalecente, dos preconceitos e da tradigdo. A

7 Frank Hahn menciona que a prova da existéncia na teoria do equilibrio geral consiste "no primeiro passo muma
discussdo séria sobre a mdo invisivel que ‘cumpriu a sua tarefa’ " (Hahn, 1984, p. 13).



sétima e ultima caracteristica desta tradi¢3o conceme ao papel exclusivamente epistemologico da
experiéncia, a qual € entendida com uma relagdo meramente cognitiva entre o sujeito € o objeto.

Antes de mencionar como se manifesta na teoria neoclassica esses dois ultimos pontos, vale
lembrar que se encontra na filosofia cartesiana — como aponta Bernstein — a origem do "contraste
iluminista entre razdo e tradigdo, razdo e autoridade, razdo e supersticdo” (Bemstein, 1988, p.
117). E que este contraste, enxergado como disjungdo e antagonismo, faz nascer profunda suspeita e
hostilidade em relag@o aos estudos histéricos e hermenéuticos. Néo € a toa, portanto, a énfase que Hahn
poe na capacidade da teoria pura em livrar os homens do irracional. Visando o entendimento analitico e
dedutivo do mundo — esclarece — "a teoria é poderosa em=nos poupar de idéias extravagantes e de
bruxas” (Hahn, 1984, p. 12).

Nada revela melhor a hostilidade dos tedricos puros ao contextual e ao histérico do que a
apreciagdo desconsolada de Hahn sobre certos desdobramentos recentes do programa de pesquisa
neoclassico. "4 teorizagdo do tipo puro” — preve ele, neste fim de século, pensando das proximas
décadas —, "vai se tornar muito menos possivel e, assim, menos passivel de aprecia¢do”. E por
razdes internas ao proprio desenvolvimento das pesquisas. A critica de Simon, por exemplo, colocou na
agenda a nogdo de "racionalidade limitada”, o que esta fazendo o desenvolvimento da ciéncia "escapar
do 'maquinismo’ para cair no campo das ‘regras praticas'” (Hahn, 1991a, p. 47-48). A teoria dos
jJogos ja convive com certa arbitrariedade, pois os seus tedricos ndo conseguem chegar a um acordo
sobre a nogdo de solugdo; fala-se ai, inclusive, em solugSes salientes, "o que ndo é exatamente um
conceito preciso”. Em certos modelos de mercados incompletos, mostrou-se que um amplo conjunto
de equilibrios € possivel, mas ndo que um deles € mais provavel.

Em suma, as pesquisas em economia pura caminham, mas no caminho as indeterminag3es se
multiplicam. Diante delas — nota Hahn — ressurgem os elementos contextuais e historicos no préprio
seio da teoria pura. Em conseqiiéncia, para dar continuidade as investigagSes, "ao invés de teoremas,
serdo necessarias simulagbes, ao invés de axiomas simples e transparentes aparecerdo
provavelmente postulados historicos, sociologicos e psicologicos” (Hahn, 1991a, p. 40). Em muitos
casos, a determinagdo do equilibrio dependera do processo histérico imaginado que o engendra; para
Hahn, isto ndo é bom: “as implicagdes... ndo s@o agradaveis... [pois, assim,] 0 computador tomara
crescentemente o lugar dos teoremas” (Hahn, 1991b, p. 73).

Por se aferrar ao dualismo cartesiano, a teoria de inspiragdo walrasiana também enfrenta o
problema da conciliagio — impossivel nos seus termos — entre a “res cogitans” e a "res extensa”,
entre o que ¢é livre e clarividente (o agente) e o que é maquinal e mondtono (a economia). Walras,
depois de classificar os fatos do mundo em fatos naturais, os quais "tém sua origem no jogo das forgas
da natureza, que sdo forgas cegas e fatais”, ¢ em fatos humanitirios, que "tém sua origem no
exercicio da vontade do homem, que é uma forga livre e clarividente”, vai concluir, de um modo
revelador, que se "o valor do trigo em dinheiro... ndo resulta nem da vontade do vendedor, nem da
vontade do comprador, nem de um acordo entre eles”, entido, ele vem a ser um "fato que tem o
cardter de um fato natural” (Walras, 1983, p.16 e p. 23). Assim, o valor e o prego, que tém uma
existéncia meramente simbolica, aparece de um modo obscuro como algo matenal, existente
independentemente da vontade humana. Mas este néo ¢, precisamente, o fulcro do problema. Assim, o
homem, pensado sobretudo como um ser teleoldgico capaz de dar finalidade s suas ag3es e ao que as
suas agdes produzem, surge de um modo intransparente como um ser sujeitado a um funcionamento
maquinal, determinante de seu comportamento.



Hahn, em um de seus textos mais importantes, contesta a critica corrente que acusa a teoria
neoclassica de erro por centrar no agente individual — e néo nas instituigGes do capitalismo —, a
explanagdo do mercado. Ao contririo do que se pensa, diz ele, “a teoria tradicional do equilibrio
apresenta-se melhor quando o individuo ndo tem importdncia — quando a sua medida ¢ zero... (€]
as institui¢des sociais da propriedade e do mercado tém o papel predominante”. Eis que assim, as
pessoas antes referidas como tais se revelam, agora. como meras pegas de uma maquina. Eis que assim,
ademais, depois de fazer aparecerem as institui¢des desaparecidas®, Hahn faz o reducionismo se mostrar
como um sistemismo mecénico. Depois de lembrar que a ambigéo dessa teoria é mostrar como de agdes
individuais independentes resulta, n3o intencionalmente, um estado social coerente, arrisca-se numa
manobra retdrica reveladora das suas proprias dificuldades: “segundo penso, os teéricos do equilibrio
geral estdo mais proximos de Marx do que muitos marxistas!” (Hahn, 1973, p. 33Y.

A economia real, na perspectiva da ontologia cartesiana, 4 medida que é uma esfera de
exterioridade, somente pode .ser concebida como uma grande maquina cujas caracteristicas sdo
exprimiveis inteiramente por meio da matematica. Em conseqiiéncia, na sua compreenséo tedrica, ndo
se pode empregar categorias que expressam teleologias objetivas. Frank Hahn rejeita a idéia corrente de
que o equilibrio € o ponto para o qual converge o processo econdmico. A teoria do equilibrio geral,
convém ele, ndo supde que uma seqiéncia de estados da economia termina necessariamente em um
estado de equilibrio. Apenas diz que "“nenhuma seqiiéncia plausivel de estados termina, se terminar
de algum modo, num estado que ndo seja o de equilibrio” (Hahn, 1973, p. 7).

O cartesianismo reflete-se também na nogdo neocldssica de equilibrio de outro modo. Para
percebé-lo € preciso prestar atengdo a maneira como € definido. Veja-se que Hahn, na citagdo anterior,
associa de algum modo o conceito de equilibrio a idéia de estado terminal e de auséncia de movimento.
Eis que isto implica que, estando no equilibrio, os agentes perdem toda motivagdo para mudar suas
opgdes escolhidas. Por outro lado, Hahn conceitua o equilibrio como um estado da economia em que
"“as agOes intencionadas dos agentes econémicos racionais s@o mutuamente consistentes, podendo
por isso serem implementadas” (1dem, p. 2). Eis que isto, por sua vez, implica que os agentes s
mantém sua motivag3o para mudar de opgdo fora do equilibrio: “os agentes ndo manterdo as suas
opgoes em estados nos quais estdo disponiveis opgOes mais preferidas ou mais lucrativas” (idem, p.
7). Reunindo essas duas conclusdes chega-se, assim, a uma conclusdo maior, da maxima importancia:
dadas as preferéncias, os agentes neoclassicos s6 modificam as suas decisdes movidos por causagdo
externa e nunca por iniciativa propria, ou seja, por motivagdo que se origina de um dinamismo préprio
do homem. E o que pode resultar da ades3o a ontologia cartesiana que leva a pensar a economia como
uma maquina.

Esta conclusio torna necessario lembrar aqui de um artigo de Joan Robinson. Em History
versus equilibrium (1978), ela chamou a atengdo para o fato de que a nogéo neoclassica de equilibrio
estd em total oposi¢io ao de histéria: “tdo logo” — escreveu ela — “admite-se incerteza nas
expectativas que guiam o comportamento econémico, o equilibrio cai fora do argumento e a
histéria toma o seu lugar”. Para ela, pois, tal nogdo de equilibrio suprime o processo histérico da
analise econdomica, abolindo, em particular, o processo de acumulagdo de capital. Néo deixa de

$ A caracteristica "i" acima mencionada — note-se — oculta as instituigdes ao dizer que "a economia fica
completamente descrita pelas preferéncxa: e dotagdes dos agentes...". Ela nio faz qualquer mengéio ao papel das
mshtmqées na constitmigdo do sistema econdémico e dos préprios agentes econdmicos.

Ora, onde Marx vé contradiges, os teéricos do equilibrio geral enxergam coeréncia! Marx, ao contrério do que
pensa Hahn, ndo anula o sujeito social, mas apenas considera que este niio existe como tal, plenamente, no capitalismo.
Para este critico, isto sim, o homem existe ai na condi¢#io de homem alienado, ou seja, como ser ativo e pritico que
constréi a sociedade e faz a historia sem consciéncia, cegamente.



mencionar, em seqii€ncia, a razio pela qual tal oposi¢do ocorre necessariamente. Segundo ela, a
concepgdo neocldssica de equilibrio, baseada numa analogia mecanica, é incompativel com a idéia de
uma economia habitada por seres humanos pois envolve a nog3o de previsdo perfeita: “a vida humana
ndo existe fora da historia e ninguém ai tem a previsdo perfeita de seu proprio comportamento
Juturo” (Robinson, 1978, p. 126-127). Este vem a ser um modo interessante de colocar as coisas, ja que
pensar a racionalidade como supress3o da incerteza, a0 mesmo tempo em que se concebe o mundo-
objeto como transparente 8 matematica, é uma das caracteristicas centrais do cartesianismo. Entretanto,
aqui se supde que a economista inglesa, apesar de levantar e desenvolver uma quest3o importante, nio
chega a tornar explicito o ponto que a resolve.

Contra o comentario critico de Joan Robinson, encontra-se em Hahn a observagio trivial de que
"uma nogdo de equilibrio sempre se encontra em Economia” (Hahn, 1973, p. 2). Se assim ¢, ele
passa imediata e desafiadoramente a lembrar de Marx!°. Este autor, ao se interessar pelas leis da
histéria, ndo trabalhou também na teoria do valor e do prego com uma concepgdo de equilibrio? Se
assim €, como criticar a nogao neoclassica de equilibrio justamente da perspectiva da histéria? Ocorre
que esta ultima ndo pode ser identificada com a nogio de equilibrio em geral. Por que? Simplesmente
porque, como se viu acima, ela tem como particularidade negar que o agente econdmico enquanto tal
seja um homem-sujeito. E a nogdo moderna de histéria, enquanto processo de desenvolvimento,
envolve necessariamente a idéia de sujeito historico, ou seja, de um homem ativo que faz a histéria,
mesmo que seja ccgamente11 Sendo enfitico, ela € totalmente mcompatlvel com a idéia, para empregar
uma expressao do proprio Hahn, de um homem cuja medida é zero. E ¢ justamente a este marco, como
se viu, que chega a compreensio cartesiana da economia.

Nesse sentido, uma nogio de equilibrio compativel com a de processo histérico sé precisa
sustentar que, mesmo se a economia Vvier a se encontrar eventualmente neste estado, a motivagdo dos
agentes economicos, por exemplo, para obter mais lucro, ndo cessa. Ela faz a economia crescer, crescer,
crescer, indefinidamente, porque a motivagdo dos agentes mora na acumulagio de capital, e néo
simplesmente num estado de 6timo. E o que se encontra — admite-se aqui — em Marx.

Da teoria neo-austriaca

Se a teoria neocldssica pura € intrinsecamente cartesiana, a teoria neo-austriaca — sustenta-se
aqui — ¢ anti-cartesiana. Hayek, que se declara um racionalista evolucionario seguidor de Mandeville,
Hume e Menger, opSe-se explicitamente ao que ele mesmo denomina de racionalismo construtivista,
originado na tradigio de Bacon, Hobbes e Descartes, entre outros. Ele atribui particularmente a
Descartes a origem da concepgdo, para ele detestavel, segundo a qual "todas as instituigbes humanas
uteis sdo ou devem ser criagdo deliberada da razdo consciente” (Hayek, 1967, p. 85). O
construtivismo — raciocina —, que se deriva diretamente do esprit géometrique, leva necessariamente
a questionar a racionalidade das institui¢Ses herdadas do passado e que tém sido respeitadas, muitas
vezes, inconscientemente. Pois, é-lhe inerente sé tolerar o que se origina da razio demonstrativa, ou

10 Diz Hahn: "a anilise marxiana do valor e dos pregos, até o ponto em que é compreensivel para mim, parece-
me estar descrevendo uma economia em equilibrio” (Hahn, 1973, p. 1). Mesmo se isto fosse cormreto, Hahn poderia ter se
perguntado se a nog#o de equilibrio em O capital coincide com a nogéo neoclassica de equilibrio. E evidente, entretanto,
que ele est4 errado.

1 Hahn rejeita como alternativa & teoria pura o historicismo, o qual supostamente descobre leis de
desenvolvimento histérico, porque este seria um projeto de elaborar uma "histéria sem histéria” (history-free history)
(Hahn, 1991b, p. 68). Isto que ele chama de historicismo, entretanto, deveria receber 0 nome de determinismo histérico.



seja, da capacidade de alcangar a verdade por meio do raciocinio dedutivo que parte de premissas obvias
e indubitaveis.

Antes de prosseguir, mostrando como as concepgdes de Hayek se opSem, ponto por ponto, as
teses aqui utilizadas para caracterizar o cartesianismo, € preciso ver de que forma o construtivismo se
mostra na teoria neoclassica. Antes de tudo, manifesta-se por meio do reducionismo que manda centrar
toda a explanagdo dos fatos sociais nas agSes dos agentes individuais. Pois, para obedecé-lo, torna-se
necessario ocultar, ao nivel da teoria (ainda que ndo, evidentemente, ao nivel das considera¢Ses
circunjacentes), justamente as institui¢es que constituem a chamada economia de mercado!?. Isto se
expressa na afirmagdo segundo a qual, nesta teoria, ""a economia fica completamente descrita pelas
preferéncias e dotagdes dos agentes e pelos conjuntos de produgdo das firmas" (proposigio "i",
anteriormente mencionada). A presenga de uma institui¢do inexplicada nesses termos ja seria uma
negagdo do proprio principio metodoldgico adotado e uma negagao da razio cartesiana que esta inscrita,
como se Viu, na prépria caraterizagdo do agente economico da economia neocldssica.

O construtivismo manifesta-se também de outro modo na teoria neocldssica. Para apresenta-lo,
¢ preciso ver primeiro que esta teoria se encontra na tradi¢do de uma cormrente do utilitarismo que,
segundo Hayek, carateriza-se pela “demanda de que toda agdo deve ser julgada com plena
consciéncia de seus resultados previsiveis”. O que, por um lado, anula o papel da heran¢a normativa
na sociedade — acentua — e, por outro, alimenta a visdo modema pela qual "o homem pode efetuar
uma ordem social desejavel, arranjando todas as suas partes e conhecendo completamente todos
os fatos relevantes” (Hayek, 1967, p. 8). Visto 1ss0, perceba-se, agora, como esta exigéncia se cumpre
na resolug3o do problema da estabilidade do equilibrio, por meio do tdtonnement walrasiano, o qual é
baseado, como bem se sabe, na figura do leiloeiro. Note-se. para tanto, que este, ao invés de atuar ao
modo de uma pessoa, ou mesmo como uma mdo invisivel!3, na verdade, funciona como um autémato
sinalizador que produz automaticamente pregos, calcula excessos de demanda (e oferta) e transmite
informagGes centralizadamente para todos os agentes econdmicos. Assim, estes agentes tornam-se
conhecedores de todos os fatos relevantes, podendo compatibilizar perfeitamente as suas preferéncias
para realizar, em sequéncia, as trocas. A agdo econdmica, deste modo, adequa-se ao paradigma
utilitarista referido e criticado por Hayek.

Para mostrar como as idéias neo-austriacas se opdem as do cartesianismo, € preciso comegar
pela ontologia. De fato, € necessario ver como Hayek, abrindo-se a uma concepgdo de evolugdo
histérica, supera o dualismo cartesiano e resolve o seu problema inerente de interelacionar
adequadamente o mundo do pensamento € o mundo natural. Estes dois reinos, € bom recordar aqui,
apresentavam-se como infinitamente distantes na compreensdo de ciéncia que se conforma ao legado de
Descartes, ja que s3o ai concebidos como esferas absolutamente diferentes e independentes entre si.
Nesta tradi¢do, avulta a dificuldade de conciliar o pensamento, que convive com a liberdade e a
clarividéncia, com uma naturalidade, que é cega e determinada. Ela se mantém, nas palavras de Hayek,

12 Esta tese se encontra demonstrada cabalmente num texto de De Villé (De Vill€é, 1990).

3 Frank Hahn denomina a teoria walrasiana de teoria pura da mdo invisivel, supondo que ela veio & luz
finalmente, para tornar rigorosas as idéias de Smith (Hahn, 1981, p. 2). Apesar de sua autoridade no assunto, duvida-se
aqui que o conceito neoclassico de tdtonnement possa ser identificado com o conceito smithiano de méo invisivel. Este
iltimo pressupdem um agente ngo apenas limitado na amplitude do conhecimento — ainda que muito mais limitado do
que o agente neocldssico —, mas, em especial, um agente racionalmente imperfeito que se engana sobre as suas proprias
preferéncias e comete erros cognitivos. Por isso mesmo, a méo invisivel nfo se limita a exercer um papel meramente
informativo tal como o leiloeiro, mas vem a ser uma fonte importantissima de racionalidade coletiva. Enquanto que o
primeiro exerce apenas uma fungéo sinalizadora, a mio invisivel tem fungSes motivadoras e mesmo criticas.
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na concepgao “da mente humana como uma entidade que existiria fora da ordem da natureza e da
sociedade" (1985, p. xliv).

Hayek, nesse ponto, segue as sugestdes de Popper no sentido de compreender a evolugdo do
homem como desenvolvimento gradativo dos seus meios de controle do mundo natural. Rompendo com
o inatismo cartesiano, Popper propde que estes meios crescem no tempo. Rompendo, também, como o
seu dualismo, propde que eles crescem nio sé no mundo do pensamento mas também fora dele, ou seja,
no mundo dos significados objetivos. A consciéncia, um desses meios, € vista entdo como resultado de
um movimento progressivo que comegou, hd milénios atras, como mera reagdo instintiva do cérebro as
interferéncias externas e que acabou se transformando em capacidade de controle racional do ambiente.
A consciéncia ndo ocupa, entretanto, o posto mais alto na hierarquia dos meios de controle. Na
concepedo evoluciondria de Popper, ela esta subordinada aos “sistemas lingiiisticos exossomaticos'*
que habitam o mundo das idéias objetivas, ou seja, as instituigdes normativas da sociedade, tais como as
tradigGes tedricas, os sistemas legais e o complexo herdado das normas sociais.

Este outro mundo, que ¢ produzido aos poucos e aos poucos vai sendo modificado pelo homem,
de modo intencionado ou n#o, regula amplamente os estados de consciéncia do homem e o seu modo de
atuagdo na natureza. Pensando a interagdo do mundo subjetivo, com o “universo dos significados" e
com o mundo natural, Popper encontra uma solugdo n#o teologica para o “problema de Descartes”
(Popper, 1975). Sob esta luz, Hayek pode criticar a dicotomia cartesiana entre o natural (aquilo que é
indiferente ao designio humano) e o artificial (o que resulta de sua deliberagio). Esta oposi¢#o, segundo
ele, "contribuiu enormemente para a negligéncia e para a ma compreensdo de algo crucial, ou
seja, do processo exossomdtico de evolugdo cultural produtor das tradigbes que determinam o
desenvolvimento da civilizagdo” (Hayek, 1988, p. 144). Esta consideragdo lhe permite negar que a
eficicia eventual das agBes humanas possa ser atribuida sobretudo & competéncia deliberativa, para
afirmar que para esta eficiéncia contribuem, de modo essencial, muitas instituigdes da sociedade que
foram criadas cegamente, sem qualquer proposito especifico. Alias, é também este foco de iluminag3o
que vai lhe permitir repensar as questdes da ordem social e da racionalidade de um modo que se afasta
daquele da teoria neoclassica.

Para fazer compreender a nog3o de ordem social, Hayek procura mostrar que ela € constituida
por um substrato ndo redutivel ao natural, ja que sua existéncia depende da agdo do homem, e ndo
redutivel ao artificial, ja que n3o resulta de sua deliberago. Este substrato, algo que resulta da agéo do
homem mas ndo de sua inten¢do, vem a ser, pois, "socionatural”. N3o se pode dizer, entretanto — ¢
evidente — que a ordem social seja formada exclusivamente por este tipo de realidade. Pois, muito do
que ai existe é produto consciente da agdo humana. Hayek, ao invés de apresentar uma dialética da
constitui¢do do social que contempla a transformagdo do artificial em "socionatural”, e vice-versa,
prefere forecer uma dicotomia entre o que ai deve ser visto como ordem construida, destinada a fins
especificos, € ordem espontinea, estrutura evoluida gradativamente que possibilita a realizagdo de
miltiplos propdsitos. Segundo ele, a ordem social é composta de elementos "socionaturais” € de
elementos artificiais, mas estes elementos ndo podem ser combinados em quaisquer proporgdes. Os
primeiros, de que alias os segundo dependem, por extrapolarem a capacidade humana de compreenséo,
n3o podem ser manipulados ao bel-prazer do homem — apenas podem ser cultivados para que a riqueza
brote e cresca.

4 Popper designa por exossométicas todas as extensdes de si mesmos desenvolvidas pelos animais fora de seus
COTPOS e necessarias & sua propria sobrevivéncia, tais como os ninhos, as teias, as picadas etc.

B'BLIOTECA MARIQ HENZIQUE SIMONSEN
FUNDACAO GETULIO VARGAS
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A primeira caracteristica do cartesianismo anteriormente referida foi relacionada & concepgio de
economia da teoria neoclassica. Logo, faz-se necessario considerar aqui a concepgdo de economia que
aparece na teoria neo-austriaca!s. Para Hayek, a ordem social que denomina (recordando Smith) de
grande sociedade esta centrada na economia, a qual vem a ser sobretudo um conjunto de instituiges,
em parte espontaneas em parte legalmente construidas, que permitem a divisdo do trabalho — e, assim,
um numero incontével de relagdes sociais mediadas — em escala mundial. Logo, nesta perspectiva, a
economia nio pode ser descrita exclusivamente pelas dotagdes e pelas preferéncias tecnoldgicas e
utilitaristas dos agentes, ainda que estes elementos também aparegam no seu quadro. A economia é
vista como uma ordem esponténea que possibilita a interagio de individuos e organizagSes entre si e
com a natureza, segundo o seu auto-interesse, conforme certas regras abstratas e sem se submeter a
qualquer plano global. Ao invés de pensar o mercado como uma maquina, 8 economia neo-austriaca
concebe-o como processo de mercado.

A segunda caracteristica relacionada faz referéncia a concepgéo de razio. Se a razio cartesiana é
"egocentrada”, dedutivista e engenhosa, a razio evoluciondria € "sociocentrada”, interpretativa e
adaptativa. Tais pontos transparecem em afirmagdes do préprio Hayek. O primeiro deles mostra-se
assim: "o cartesianismo... assume [que) a civilizagdo é produto da razdo... mas se deve enxergar a
razdo como produto da civilizagdo” (Hayek, 1967, p. 86). O segundo manifesta-se numa referéncia
abonadora do pensamento medieval: entdo, afirma, “a razdo significava principalmente a capacidade
de reconhecer a verdade, assim que ela é encontrada, ao invés da capacidade de raciocinio
dedutivo a partir de premissas explicitas” (idem, p. 84). O terceiro apresenta-se na sua aprovagio &
tese que absolve a razio da faculdade de julgamento moral: “a razdo ndo é juiz” — sustenta —, "mas
um instrumento” (idem, p. 87), um meio de adaptagdo ao entorno social e natural’s. A razio
construtivista, para Hayek, abusa da razio nos planos cognitivo e praticol’.

No plano da teoria, este conceito de razdo manifesta-se na compreensio neo-austriaca do agente
economico que participa do processo de mercado. De partida, deve-se ver que, para Hayek, ¢ absurdo
comegar a analise do mercado supondo que todos os fatos s3o conhecidos de todos, pois assim se supde
resolvido o problema que o mercado, descentralizadamente, resolve. Segundo ele, a competigo &,
sobretudo, um processo de descoberta: “a competi¢do é valiosa porque e a medida que os seus
resultados sGo imprevisiveis” (Hayek, 1978, p. 180). Néo s6 ndo se pode prever o comportamento dos
agentes como também nao se pode adivinhar o resultado do processo como um todo — este caminha de
um modo transcendente & capacidade humana de conhecer. Imersos na ordem espontdnea, os agentes
sdo entendidos como seres adaptativos, severamente limitados na capacidade de conhecer, que tem
constantemente de interpretar os sinais do mercado, descobnr o que desejam e fazer uso de fatos
particulares para alcanga-los. Nessa atividade, cada um deles ¢ guiado pela mio invisivel: "os pregos
dirigem sua atengdo para o que importa descobrir sobre o que o mercado tem a oferecer em termos
de bens e servigos” (idem, p. 182). Na leitura neo-austriaca, € o sistema de pregos — um modo de

15 E sabido que Hayek emprega o termo "catalictica”, ao invés de "economia”, para se referir a0 sistema
econémico capitalista, pois considera que "economia” designa uma ordem feita e nio uma ordem esponténea.

16 "As regras da moralidade ndo sdo resultados da nossa razdo” — reforga Hayek, citando Hume, para completar:
"nossos valores... s&o os fins que a raz8o serve e que ela nflo determina” (Hayek, 1967, p. 87).

17 A critica de Hayek ao cartesianismo nao pode ir muito longe, ainda que ele esteja meio certo — e meio errado,

também — quando diz que a razio ¢ produto do desenvolvimento humano. E quase trivial dizer que tal racionalismo ¢ um
resultado historico da época moderna, expressio do homem que se julga emancipado das tradigbes medievais. Por outro
lado, também ¢ trivial perceber que sem o amplo dominio do espirito construtivista que vem movendo a ciéncia e a
geragfio de tecnologias h4 vérios séculos, as instituigdes do capitalismo seriam um invélucro vazio. O que em outro texto
foi dito continua, pois, certo: "d medida que atribui a adog¢do dessa atitude em teoria a ‘'mentalidade tipica do
engenheiro’, fica claro que objeta ao extravasamento da racionalidade dominante na esfera econémica ao interior da
teoria [e da politica ] econémica” (Prado, 1991, p. 9n).
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auto-organizagio exossomatico que se expressa na linguagem do dinheiro —, que torna possivel a
atividade racional dos agentes econ6micos. Pois, a racionalidade humana € fraca, é pouco o que eles
conhecem e muito o que tém de pressupor que sabem.

A competigio ¢é inerente, pois, até certo ponto, a frustragio das expectativas e das intengSes.
Isto implica que a vis&o neo-austriaca ¢ estranha a idéia da perfei¢do do sujeito — terceira caracteristica
do cartesianismo antes referida. Ao contrario, o agente ai concebido, inerentemente, ndo sabe tudo o que
precisa saber para tomar boas decisSes: o conhecimento necessario, diz Hayek, nunca existe de forma
concentrada, mas somente na forma de "por¢des dispersas de conhecimento incompleto,
fregiientemente contraditério, mantidas pelos individuos”,(Hayek, 1948, p. 77). A perspectiva neo-
austriaca também € estranho o objetivismo. Em Econontia e conhecimento, um de seus textos mais
conhecidos, Hayek combate o emprego equivocado do termo "dados" na teoria econdmica. E certo, o
agente age — convém — com base em "dados", mas estes n3o s3o fatos objetivos, mas sim fatos
detidos subjetivamente, ou seja. "fatos que estdo presentes na mente da pessoa agente” (Hayek,
1948, p. 39). Toda teoria econémica tem de trabalhar, também € certo, com "o conceito de pessoa
isolada que age.. de acordo com um plano pré-concebido.. mas este pode estar baseado,
evidentemente, em supostos erréneos sobre os fatos externos” (Hayek, 1948, p. 37).

Hayek, evidentemente, ndo correlaciona a verdade a capacidade de julgamento, ou seja, & razio
como tal e, nesse sentido, é um anti-racionalista — termo, alids, que ele ndo recusa (Hayek, 1967, p.
84). Isto se pode concluir de muito do que foi aqui mencionado. Contudo, vale mostrar que esta posig3o
aflora diretamente do sentido associado ao termo "presungdo fatal"!®, criado por ele para minar todo
pensamento socialista: "isto eu chamo de presungdo fatal: a idéia de que a aptiddo para adquirir
conhecimento advém da razdo" (Hayek, 1988, p. 21).

A quinta caracteristica do cartesianismo — uma confianga acentuada no método axiomatico e
dedutivo — encontra também oposi¢do no pensamento neo-austriaco. Ndo se observa, entretanto, no
pensamento hayekiano uma condenag3o frontal da teona do equilibrio geral. As obje¢Ses se mostram de
inicio como mera divergéncia quanto a interpretagdo dos resultados obtidos pelo “tratamento
tradicional da andlise de equilibrio”. Em Economia e conhecimento, Hayek inicia toda uma critica a
"logica pura da escolha”, partindo da idéia de que as suas tautologias — o emprego do termo ¢ dele
— permanecem vazias de significado empirico até que se diga como o conhecimento ¢ adquirido,
conservado e transmitido (Hayek, 1954). O que de inicio parece pouco, entretanto, logo se revela bem
substantivo. Téo cedo se percebe que assim a teorizagdo econdmica centrada na idéia de equilibrio €
substituida por uma abordagem processual centrada na questio da coordena¢3o das agdes, pode-se
avaliar melhor a distancia que separa as duas linhas teoricas revistas. A economia deixa de ser entendida
como mdquina € passa a ser compreendida como processo auto-organizado, ou seja, como ordem
espontinea. Quais as implicagSes metodoldgicas desta ruptura com o cartesianismo no plano da
ontologia econdmica?

Em The fatal conceit, obra tardia deste autor, Hayek critica diretamente o justificacionismo, ou
seja, o principio metodoldgico de que s6 se pode manter como conhecimento o que estd muito bem
fundamentado. Em particular, ele objeta ao justificacionismo racionalista que procura fundages firmes
para o saber, por meio do trabalho solitario da razdo que busca comegos claros e certos. Tal principio
que se infiltrou amplamente na visio moderna de ci€ncia, por mais firme que parega — argumenta —
n3o pode ser sustentado: ele opde razio a tradigdo, mas o pensamento nunca € auténomo: “¢é

18 Hayek emprega em inglés o termo "fatal conceit" que poderia ser melhor traduzido, se nio fosse téo empolado,
por "conceito presungoso fatal”.
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obviamente impossivel ndo obedecer a uma tradi¢do” (Hayek, 1988, p. 61). Ora, tal justificacionismo
fornece um suporte importante 4 reivindicagdo de universalidade do método axiomatico e dedutivo.
Eis, porém, que ao colocar as coisas desse modo, Hayek ja pde a mostra que essa pretensdo € falsa. A
razio ndo ¢ todo-poderosa; nem tudo o que existe lhe pode ser subordinado.

Segundo Hayek, a ordem esponténea do mercado, em virtude da sua propria natureza, nio pode
ser explicada dedutivamente a partir de axiomas verdadeiros e certos. Ndo ¢ isto, entretanto, o que
pensa o construtivismo. Se esta Gltima perspectiva esta correta, serd preciso conceder, entdo, que
"muitas institui¢es... do capitalismo, as quais ndo vém de encontro a este requerimento ou
critério, sdo... ‘'ndo razodveis' ou ‘ndo cientificas’ " (Hayek, 1988, p. 66). Uma tal afirmag3o, porém,
seria ingénua. Ao sugeri-la, o renovador da economia austriaca quer mostrar apenas, desafiadoramente,
que o produto histdrico das tradi¢des, ou seja, do que foi feito cegamente num processo evolutivo, ndo
pode ser justificado ou deduzido de principios bem justificados. Assim como as regras que mantém a
economia de mercado, “os principios morais tradicionais etc.” — exemplifica — ndo sdo
Justificaveis racionalmente” (idem, p. 68). Isto n3o significa, porém, que a ordem. expontanea nio
possa ser compreendida. Ao contrario, Hayek julga que é possivel apreendé-la por meio da
“reconstrugdo racional”, um procedimento teérico que nio quer deduzir resultados particulares de
axiomas e supostos gerais, mas que pretende tdo somente forecer uma "historia conjectural” — ou
seja, uma histéria de “como o sistema pode ter vindo a existir” (idem, p. 69). Assim, se pode
descobrir como subsiste, para melhor poder conserva-lo ou mesmo methora-lo.

Logo, na perspectiva do pensarhento neo-austriaco, o tribunal de ultima instincia do
conhecimento nio pode ser a razdo, tal como veio estabelecer a sexta carateristica do cartesianismo,
antes mencionada. Contra a época modema, ele sustenta ndo s6 que a tradigdo é uma autoridade
legitima, mas que ela é a Gnica autoridade que n3o se pode deixar de obedecer, de algum modo. Mais do
que isso, quase chega a dizer que a tradigdo € quem pensa na mente do homem historico: "em todo
nosso pensamento, somos guiados (sendo mesmo operados) por regras de que ndo estamos
conscientes” (Hayek, 1967, p. 87). Assim, as tradigGes se mostram como verdadeiros sujeitos
histéricos. O velho Hayek €, pois, um tradicionalista que admite, apenas, um reformismo limitado.

Finalmente, resta discutir a sétima caracteristica do cartesianismo, a saber, aquela que confere
um cariter exclusivamente epistemoldgico a  experiéncia. Nesta perspectiva — note-se — o
conhecimento ¢ entendido como algo que acontece na relagao do sujeito com o objeto, no contato entre
estas duas esferas exteriores entre si. O mundo interior do pensamento e o mundo exterior da natureza
entram em conexdo — acredita o cartesianismo — por meto dos sentidos. Em consequéncia, estes s3o
apresentados como fonte primaria da experiéncia. As sensagOes transformadas em idéias e nogdes
traduzem a experiéncia. A linguagem € vista apenas em sua dimens3o cognitiva.

Para Hayek, contrariamente, a experi€ncia tem um carater ontologico, ou seja, ela €
compreendida como formadora do ser e do mundo do homem. Eis que isto se pode descobrir em seus
textos sem grande dificuldade. O transcrito em sequéncia € bem significativo: ... a capacidade do
homem de pensar ndo é uma dota¢do natural do individuo, mas uma heranga cultural, algo que é
transmitido... de modo implicito, principalmente por meio do aprendizado da linguagem. A
extensdo com que a linguagem apreendida na infdncia determina toda nossa maneira de pensar,
visdo e modo de interpretagdo do mundo é, provavelmente, muito maior do que estamos
conscientes. NGo é somente que o conhecimento das geragles preévias seja transmitido por meio da
linguagem; a prépria estrutura da linguagem implica certos modos de ver a natureza do mundo...
dentro dos quais... movemo-nos sem ter consciéncia disto... Este fenomeno do aprendizado
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implicito é claramente um dos elementos mais importantes da transmissdo cultural, a qual até
agora entendemos so imperfeitamente” (Hayek, 1967, p. 86-87).

E importante notar agora como essa compreensio do mundo se relaciona com a idéia de
equilibrio. Se na perspectiva da ontologia cartesiana, o equilibrio é o estado de repouso possivel da
maéquina econdmica, da perspectiva da ontologia hayekiana ele é a meta objetiva que o processo de
mercado incessantemente busca, anonimamente, sem nunca alcangar este objetivo, plenamente. Este é
um ponto importante que requer melhor elaboragio.

E preciso ver que, para Hayek, o equilibrio é um estado ficticio em que a economia nunca pode
se encontrar, ainda que seja um estado possivel. Para compreender isto é necessario verificar como vem
a ser definido: equulibrio, segundo este pensador, € aquele estado concebivel em que as previsSes de
todos os agentes econémicos sobre todos os eventos externos relevantes, inclusive os planos dos outros
agentes, mostram-se corretas. Dada a complexidade da economia e a falibilidade do conhecimento, a
probabilidade de tal ocorréncia afigura-se como praticamente nula. Mas isto ndo € tudo. Pois, para ele, a
consideragdo de que ha "sistemadtico desapontamento das expectativas é de crucial importdncia para
o entendimento do funcionamento da ordem mercantil” (Hayek, 1978, p. 185). Pois, s3o as corregdes
dos erros de predigdo balizadas pelo funcionamento do sistema de pregos que movem a economia para o
equilibrio.

Hayek considera, pois, necessario adota-lo em teoria, ja que para ele o processo econémico ndo
se apresenta como caotico ou desordenado. Ao contrario, pensando em seu comportamento real, vé
existir uma tendéncia equilibradora operando na economia. Este autor, entretanto, € extremamente
critico do modo pelo qual tal conceito é empregado na Economia Pura. Pois, "tal equilibrio pressupoe
que os fatos [relevantes] ja foram descobertos e que a competi¢do ja cessou” (idem, p. 184). Ou seja,
tal teorizaglio assume como acabado o processo de descoberta de informag¢des em que a competigdo
propriamente consiste. Assim, considera-se como quase resolvido o problema complexo de coordenagio
que o processo anonimo de competi¢do soluciona bem e que nenhuma capacidade humana de calcular
pode resolver. Por isso, prefere concebé-lo como uma meta ideal da qual o processo de mercado
incessantemente se aproxima, configurando nesta busca uma ordem com elevado grau de aproximagao.
Nesta perspectiva, ndo vale a objego de Joan Robinson, pois “a passagem do tempo é essencial para
dar ao conceito de equilibrio algum significado” (Hayek, 1948, p. 37)

Se assim €, eis que o agente que habita tal "sistema auto-organizador” ndo pode ser concebido
como passivo. Para se adaptar as condi¢Oes permanentemente cambiantes, ele precisa procurar a
informag3o emergente no mercado, interpretando-a convementemente, pois “a orientagdo principal
que os pregos oferecem ndo ¢é tanto sobre como agir, mas sobre o que fazer” (Hayek, 1978, p. 187).
O agente deve, pois, responder sempre a frustragiio de suas expectativas. Ele tem de descobrir as boas
oportunidades oferecidas pelo mercado, assim como fugir das circunstincias que se lhe afiguram
desvantajosas!®. Os proprios fins que persegue ndo estio de antemdo determinados. A ordem
espontanea, segundo Hayek, permite que um conjunto infinito de fins particulares sejam buscados. E
possibilita que novos fins sejam criados. A autonomia do agente, entretanto, ¢ limitada, ja que as suas

19 Um socidlogo funcionalista americado, J. Alexander, apresenta um conceito de a¢#o que ajuda a compreender
Hayek. Ele concebe "a a¢do como movimento em duas dire¢des: interpretagdo e cdlculo estratégico. A agdo é
compreensdo; é também, simultaneamente, prdtica e cdlculo utilitdrio” (Alexander, 1988, p. 312).
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agdes sdo guiadas pela mdo invisivel e os resultados que delas decorrem s3io dependentes de um
processo cego que ndo controla e que se afigura como uma loteria®.

E preciso deixar agora que o préprio Hayek ilustre com precisdo o que vem a ser esta
heteronomia: O mais importante, porém, é a relagdo de uma ordem espontdnea com o conceito de
proposito. Uma vez que essa ordem ndo foi criada por um agente externo, ela tampouco pode ser
propositada... Mas, num outro sentido, também se pode dizer que a ordem repousa em agdo
‘propositada’ de seus elementos, ‘proposito’ significando, neste caso, é claro, apenas que as agdes
dos elementos tendem a assegurar a preservagdo ou a restaura¢do dessa ordem. O uso do termo
‘propositado’, neste sentido, como uma espécie de 'taquigrafia teleologica’ ... nd@o é contestavel...
entendamos simplesmente que [os elementos da ordem] adquiriram regularidades de conduta
propicias @ manuten¢do da ordem... Em geral, porém, é preferivel evitar neste contexto o termo
‘proposito’ e falar, em vez disso, de 'fungdo"” (Hayek, 1985, p. 41).

Hayek critica o racionalismo construtivista, para por em seu lugar um racionalismo
evolucionario, que €, de fato, anti-racionalista. Ele rejeita a ontologia mecanica do cartesianismo, para
por em seu lugar uma ontologia social funcionalista. Em sua teoria, o agente econémico n3o €, parece
certo, o nulo que se apresenta na teoria de equilibrio geral, mas esta reduzido a condigdo de funggo.

2 A agdo humana no interior do sistema econ6mico, tal como vista por Hayek, pressupdem a existéncia de uma
certa liberdade. Por mesmo dizer, com Ege, que "a liberdade da agdo dos individuos constitue a condicdo fundamental
da catalaxia” (Ege, 1992, 1013). Esta liberdade, entretanto, ¢ negativa j& que diz respeito ao direito efetivo de nfio
obedecer regras especificas sobre o que fazer e como fazer, assim como de nio se sujeitar & vontade arbitraria de outrém.
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