IMPOSTO DE RENDA — ENERGIA ELETRICA — TARIFA — TOM-

BAMENTO

— Nao se pode entregar ao arbitrio da administracdo fixar qual

a aliquota do imposto de renda.

SUFREMO TRIBUNAL FEDERAL

Agravante: Unido Federal
Agravo de instrumento n® 62 907 — Relator: Sr. Ministro
CORDEIRO GUERRA

ACORDRO

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos, acordam os Ministros da Segunda Tur-
ma do Supremo Tribunal Federal, na con-
formidade da ata de julgamento e notas
taquigraficas, & uranimidade de votos, em
pegar provimento ao agravo regimental,

Brasilia, 16 de maio de 1975. Thomp-
son Flores, Presidente. Cordeire Guerra,
Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Cordeiro Guerra: Ne-
guei seguimento ao recurso, na forma do
art. 22, § 19, do RI, pelos fundamentos do
respeitivel desracho recorrido, que passo
a ler, fls, 40-43;

“O art. 44 e seu § 19, alinez a, e 29,
do Regulamento baixado com o Decreto
n® 47 373/59, preceituam:

“Art. 44. As pessoas juridicas seja co-
mercial ou civil o seu objeto, pagario o
imposto sobre os lucros apurados de con-
formidade com este Regulamento, 3 ra-
zio de (Lei n® 2862, art. 23):

(omissis)

§ 12 Ndo se compreendem nas dispo-
sigbes deste artigo (Lei n® 2 862, art. 23,
paragrafo inico):

“a) as empresas concessiondrias de
servigos publicos, cujos lucros nio exce-
derem a 12% (doze por cento) do capi-
tal, as quais pagardo o imposto proporcio-
nal de 10% (dez por cento);

(omissis)
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§ 2° Para efeitos do disposto na ali-
nea a do § 19 deste artigo, serd determi-
nada a perceptagem do lucro em relagdo
ap capital 2 remunerar, reconbecido pela
autoridade competente e considerade no
cilculo de tarifas dos respectives servigos.”

A Empresa concessiondria de producio,
transmissdo e distribuice de energia elé-
trica Cia. Luz e Forga Santa Cruz em
sna declaracio de imposto de renda para
o exercicio de 196!, ano-base 1960, ado-
tou a taxa redozida autorizada no ja ci-
tado dispositive legal, por nio terem seus
lucros excedido a 12%, iendo como base
de célenlo a “demonsiragio anpalitica do
investimente remunerivel a  31.12.607,
anexa a referida declaracio, em obedién-
cia 20 d’szosie no art. 29, d, do Decreto
n? 41 019/57.

Entendende nfo ter sido atendido o re-
quisite do reconhecimente, pela autorida-
de competente, do capital a remunerar,
previsto no § 29 do art. 44, exigiu o Fisco
o pagamento do tributo pela taxa geral
do carut da mesma norma, o que levou
a contribuinte a requerer mandado de se-
guranga, que fhe foi deferido per sentenga
confirmada neste Tribunal, ao fundamento
sucintamenie exposto na ementa do acdr-
dio, verkis:

“Imposte de Renda — Cencessionaria
de Servigo Piblico — Decreto n? 47 373/
59. — Capiial a remunerar. — Se o inves-
timenio registrado pela contabilidade ope-
ra efeitos legitimos, com vistas & fixagio
das tarifas, hdé que dar-lhe conseqiiéncias,
para efeitos fiscais, — Agravos despro-
vidos.”

Alegando afronta as disposigdes transcri-
tas ¢ ainda, negativa de vigéncia do art.
1° da Iei n? 1533/51, face & inexisiéncia
de direito ligquido e cerio a ser protegido,
manifesta a Unifo recurso extraordinério,
que susienta amparado pa letra a do per-
missive constitucional.
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Em ambas as ipstdncias, teve-se por
comprovaido nes autos: que a impetrante,
ora recorrida, cumprin o guanto lhe com-
petia, pa conformidade da legislagfo vi-
gente para o tombamento de seus beus, o
qual, & época da impetragio, ainda rie
havia sido feito pelo Orgio compelente;
que a demonsiracio do investim:zpto re-
muneravel foi reconhecida pelo poder con-
cedente para efeitos tariférios, nio lendo

sido levantada nenbuma divida guanto aos

lucros, cuja importincia a autoridade im-
petrada tomou como base para o calenle
do imposto por ela cobrado.

Verifica-se, ainda, pela ceortiddo de fis.
47, que, das 800 empresas de energia elé.
trica entio existenfes no pais apenas 12
haviam conseguido a formalizagio do tom-
bamento, até 26.12.63.

A concessio do wris se fundou na as-
sertiva de que, se a determ’nagic do capi-
tal a remunerar dependia do tombamento,
inadmissivel seria que a demora deste, por
culpa exclusiva da Adminisiracfo, pudes-
se impedir o pagamento do tributo pela
aliquota mais branda, e gue, uma vez re-
conhecido, pelo Orgdo competente, o ‘n-
vestimente remunerdavel para efeitos tari-
farios, nfo se poderia deixar de té-lp tam-

bém como reconhecido para efeifos fiscais.

Considerou-se. além disso que de acor-
do com o § 19 do art. 188 do Regula-
mente dos Servicos de Energia Flétrica,
na hipétese de ainda ndo ter sido deter-
minado o investimento das empresas, € de
ser considerado, para o efeito de fixagio
de tarifas, a tifule precirio embora, o re-
gistrado na respectiva ccntabilidade.

Das circunstircias peculiares de que se
reveste a matéria exsurge, de logo, a con-
clusio inclutave! de que o rigor de ter-
mo “reconhecido”, usado ne icxto do §
29 do art. 44 do Decreto n? 47373, da
forma como a recorrente pretende vé-lo
aplicado, anularia por completo, o obje-
tive colimado pela mesma norma legal.



Frente a essas razdes, mdo hi como
aceitar-s2 tenha a decisdp atacada exce-
dido os lindes da interpretagio razodvel.
Foi a melhor, alids, a meu ver, que se po-
deria dar aos dispositivos legais exami-
pados (Sémula n? 400).

Indefiro o recurso. Publique-se.

Brasilia, 28.8.74. Ministro Esdras Guer-
ros, Vice-Presidente.”

Inconformada a Unido Federal, por seu
douto Procurador, agravou na forma do
art. 300 do RI pelos seguintes fundamen-
tos, fls. 54-55:

“Entende, todavia a agravante, data ve-
nia, merece provido o agravo, para que se
processe o recurse (traslado, fls. 36-39),
com assento na alinea g da regra juridica
constitucional (art. 119, imciso II), por
haver sido denegada vigéncia ao art. 44,
§8 12 e 2° do Decreto n® 47 373, de
7.12.59 pois o pagamento do imrposto pro-
porcional de 10% (aliquota mais branda),
pelas empresas concessionirias de servigos
plblicos, cu'os lucros nao excedessem a
12% do capital, cstava condicionada 2 de-
terminagio de percentagem do lucro em
relagio ao capital a remunerar, reconhecido
pela autoridede competente.

Assim, nos precisos termos da lei, ndo
reconhecido, ainda, por qualquer circuns-
tincia, pela autoridade competente, o ca-
pital a remunergr, para determinacgio da
percentagem do lucro, direito liguido e
certo nae podia ter a impetrante ao reco-
lhimento do imposto de renda pela ali-
quota reduz'da (10%), mas, como enten-
deu a Adminis‘racio, estava ela obrigada
ao pagamento pela aliquota (d= 15% ou
20%) prevista no art. 44 caput, do men-
cionado Descreto n® 47 373/59.

Requer, pois, a Unido Federal se digne
Vossa Exceléncia de reconsiderar o respei-
tavel despacho recorrido mandando se
processe o recurso, para melhor exame,
ou se o mantiver, submeter a hipétese i
apreciagdo da eg. Segunda Turma, 2 qual

pedira, entdo, a recorrente o provimento
deste agravo.
DF, 22.4.75. Oscar Corréa Pina, Pro-
curador-Geral da Repiblica, Substituto.”
E o relatdrio.

VOTO

Q Sr. Ministro Cordeiro Guerra (Rela-
tor): Nego provimento ao agravo.

A impetrante cumpriu o quanto Ihe
competia ¢ s¢ nio houve o tombamento
dos bens pelo érgdo competente tal fato
ndo impediu que as tarifas fossem fixadas
de acordo com a contabilidade da empre-
sa, em que, alids, se baseou o pagamsutc
do imposto de renda. Dai, o acerto do jul-
gado recorrido, quando diz:

“Das circunstincias peculiares de quec sc
reveste a matéria exsurge, de logo a con-
clusio irrelutivel de que o rigor do ter-
mo “reconhecido” usado no texto do §
29 do art. 44 do Decreto n® 47 373, da
forma que o recorrente pretende vé-lo
aplicado, anularia por completo, o obje-
tivo colimado pela mesma norma legal.”

De aplicar-se, portanto, a Sdmula 2a°
400.

ADITAMENTO A0 VOTO

O Sr. Ministro Cordeiro Guerra (Re-
lator): Sr. Presidente, gostaria de aduzir
o seguinte: como consta, e ndo é contes-
tado, das oitocentas empresas de eletrici-
dade s6 doze tiveram o capital reconheci-
do pelo Governo. Ora, nio se pode entre-
gar ao arbitrio da administragiio dizer
qual a aliquota do imposto. Se a prénria
administragio reconhece a exatidio, si et
in quantum, da contabilidade, para fixar
tarifa, como aceita, pois fixa a tarifa de
acordo com a contabilidade, por que nio
reconhecer o valor do patrim8nio por esse
meio?

51



Vameos admitit que a Unifo tenba ra-
z30. A Companhia Iunz ¢ Forga Santa
Cruz reszonderd, com todas as sangdes le-
gais que a lei prevé no dia em que se
verificar a inexatiddo de sua contabilida-
de. Enquanto ndo se verificar essa ipexa-
tiddo, o que serve para a fizagdo das ta-
rifas deve ser admitido ma fizacdo da ali-
quota do imposto.

Da:a veria do eminente Procurador-
Geral Subsiituto Oscar Corréa Pira, man-
tenho o despacho.

EXTRATC DA ATA

Ag. n® 62907 {AgRg) — SP — Rel,
Ministro Cordeiro Guerra. Agte., Uniao
Federal,

Decisdo: Negado provimento ac Agia-
vo Regimental. Un&nime.

Presidéncia do Sr. Ministro Thomp-
son Flores. Presentes a4 Sessdo os Senhores
Ministros Xavier de Albuquerque, Leitio
de Abren e Cordeiro Guerra. Procurador-
Geral da Republica, substitvte, Dr. Oscar
Corréa Pina.





