CAIXA ECONOMICA — TRANSACAO — TITULO ELEITORAL

— Estdo excluidos da exigéncia da apresentacio de tituio
eleitoral, para efetuarem transacoes com as Caizas Econdmicas,
as pessoas cujos direitos politicos tenham sido suspensos.

PRESIDENCIA DA REPUBLICA
Processo P.R. N* 8.098/67

Presidéncia da Repiiblica. Consultoria-~
Geral da Repiblica. EEM. N* 554-H, de
24 de agosto de 1967, “Aprovo. Em......
12.9-67". (Enc. ao M.F,, em 15-9-67).

*

PARECER

Em 19 de margo de 1964, o entio Depu-
tado Federal Clévis Ferro Costa assinou

proposta na Carteira de Titulos da Caixa
Econémica Federal de Brasilia, para finan-
ciamento de veiculo, a qual tomou o nu-
mero CT-1.307-64.

2. Comprovada sua condicSio de depo-
sitante em Agéncia da mencionada Autar-
quia, foi preenchida a ficha de célculos pa-
ra aquisi¢io do veiculo, da qual consta ser
o mesmo do valor de Cr$ 2.665.000,00 e o
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financiamento, pelo prazo de 36 meses, de
Cr$ 2.498.919,70.

3. Outrcssim, a diferenca do financia-
mento, emolumentos, licenciamento, reser-
va de dominio, fotocépias, transporte e se-
guros, num total de Cr$ 440.188,10, foram
pagos, em 25 daquele mesmo més e ano,
conforme “guia de recolhimentos” anexa ao
processo. .5

4. Ademais, no dia 9 do més seguinte,
forneceu-se ap mutudrio, formulario da Pre-
feitura do Distrito Federal, com as carac-
teristicas do veiculo objeto do contrato em
causa, a saber: marca Volkswagen, motor
n® B-20.7.069, tipo sedan, cér cinza prata,
ano de fabricagdo 1964, 4 cilindros, 36 HP
— formulario ésse destinado a “solicitagdio
de certificado de propriedade de veiculo a
motor”,

5. No dia 13 désse mesmo més de abril,
o respectivo contrato mimeografado — pre-
enchidos, & maquina, os claros com os da-
dos acima transcritos e os constantes da
“ficha de calculos” referida — foi levado,
depois de assinado pelo mutuério, 3 Cole-
toria Pederal de Brasilia para averbagio,
o que se deu, mediante o pagamento do im-
posto do sélo, que importou em
Cr$ 42.172,00. Antes disso, no dia 9, o
mutudrio selou e assinou as 36 promissé-
rias relativas ao financiamento.

6. Resumindo: proposta a transaggo foi
a mesma aceita; feitos os calculos, proce-
deu-se ao pagamento da parte nio finan-
ciada; caracterizou-se o veiculo objeto da
transacdo; preencheu-se o contrato respec-
tivo, que foi assinado pelo mutudrio e aver-
bado; obrigou-se o mutuirio a pagar o fi-
nanciamento assinando as promissérias cor-
respondentes; faltava apenas a tradi¢fo da
coisa e assinatura do contrato pelo mutuan-
te, no caso, a Caixa Econémica Federal de
Brasilia.

7. Em 4 de malo daquele ano, o pro-
cesso fol arquivado, por determinagfio do
Interventor Militar da Caixa, com a reco-

menda¢io de que “os documentos de inte-
résse da parte serfio entregues sob recibo,
ao préprio, ou pessoa devidamente auto-
rizada”.

8. Muito embora o contrato e as pro-
missérias, referidos no item 5 déste parecer
estejam datados, respectivamente, de 13 a
D de abril de 1964, somente em 19 de se-
tembro de 1966 foram devolvidos a Caixal

9. Apesar de arquivado o processo des-
de 4 de maio de 1964, esperou o interessa-
do dois anos e dois meses para requerer
seu andamento.

10. E o caso de indagar-se: Que anda-
mento? O financiamento estava j4 conce-
dido. Competia ao mutuirio devolver o
contrato e promissdrias, devidamente regu-
larizados, e receber o veiculo. Ao contrario
disso, guardou tais documentos durante
quase dois anos e meio e, assim, impediu
que os mesmos produzissem seus efeitos.
Agora, ao devolvé-los, ja nfio pode a Caixa
aceita-los, tais s3p as modifica¢Bes que se
operam no mercado.

11. E nem se alegue que o arquivamen-
to determinado em 4 de maio de 1964 teria
sido a causa da protelagio precitada, por
isso que, o contrato foi averbado em data
anterior, isto ¢, 13 de abril e as promissé-
rias sdo de 9 daquele més. Antes do arqui-
vamento houve tempo bastante para se rea~
piesentarem o contrato e as promissérias 3
Caixa Econémica.

12. Nem se diga, tdo pouco, que o ar-
quivamento atendeu as determinacdes da
Circular n* 16 do Conselho Superior das
Caixas Econémicas, pois que aquéle & de
4 de maio de 1964 e essa é de 23 de julho
de 1964!

13. Assim, pode-se concluir que a tran-
sa¢do nfo se realizou por culpa do mutué-
rio que nfo apresentou, oportunamente, 0S
dacumentos (contrato e promissérias) que
estavam em seu poder.

14. E de lamentar-se a confusfo criada
no processo a partir do despacho de 11 de
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julho de 1966, exarado pelo entfo Diretor
da Carteira de Titulos, Dr. Thales Campos,
verbis:

“Trata-se de processo em que o interes-
sado, entfo Deputado Federal, propsds o
financiamento de um veiculo 3 Caixa, cuja
marca sé aparece na ficha proposta do se-
guro -— fls. 10; efetuou o pagamentd da
parte nfio financiada — doc. de fls. 05;
firmou diversos documentos — fls. 02.03,
07/10; e teve o andamento sobrestado por
determinacfio do entjo Interventor Militar,
por tratar-se de proponente cujos direitos
politicos foram cassados pela Revolugio”.

15. O processo fol, apenas, arquivado.
O motivo do arquivamento, nfio esti ex-
presso no despacho de fls. 11. A tentati-
va do Dr. Procurador Jofio Viana de Oli-
veira para explicitd-lo n3o frutificou, pois,
segundo se declara, as determinagdes do
Interventor Militar eram dadas verbalmen-
te! Se assim ¢ nfio se pode compreender
como o Dirctor da Carteira de Titulo che-
gos a conclusfio de que o processo teve
seu andamento sobrestado, “por tratar-se
do proponente cujos direitos politicos fo-
ram cassados pela Revolugio™!

16. O processo, data venia, nfo fol
sobrestado, foi, sim arquivado, e ainda que
se nfio tratasse de quem tivesse tido seus
direitos politicos suspensos (releva salien-
tar que a Revolucio nSo cassou direitos
politicos suspendeu-os) tal arquivamento
se impunha. A Caixa nfo poderia ficar es-
perando, indefinidamente, que o proponente
lhe devolvesse, devidamente regularizados,
o contrato e promissérias. E, s6 o fazendo
dois anos depois, como foi o caso, o arqui-
vamento se tornou definitivol A operagio
respectiva caducou.

17. Nio fésse essa a situagfio e se, na
realidade, a operacfio nfio tivesse sido rea-
lizada pelo motivo invocado pelo entfio Di-
retor da Carteira de Titulos, ai, sim, a
discussio sdbre a Circular n* 16, de 23 de

junho de 1964, do Egrégio Conselho Su-
perior das Caixas Econdmicas Federais te-
ria cabimento.

18. Efetivamente, nesse caso, caberia
Caixa acatar a recomendagfio superior.

19. Dos pronunciamentos que se fizes
ram em térno da referida Circular, deduz-
se que a veda¢dio de as Caixas transacio-
parem com quem tivesse seus direitos poli-
ticos suspensos decorre de exigéncia legal
— Cédigo Eleitoral, Lei n* 4.737-65, arti-
go 7° e seus § 8.

20. Parece. absolutamente procedente o
voto que, sdbre a matéria, emitiu o ilustre
Conselheiro Anténio Viana de Sousa.
verbis.

“...nf0 é de se pedir o cumprimento
dessa exigéncia, pois estfio os mesmos im-
pedidos de fazé-lo”.

21. Com efeito, a exigéncia do cumpri-
mento das obrigacdes eleitorais (Lei nime-
ro 4.737, art. 7 e seus §§) s6 alcanca
aos eleitores, dela estando excluidos. ébvia-
mente, 08 que nio podem alistar-se eleito-
res (art. 5°), dentre &les os que estejam
privados, temporéria ou definitivamente, de
seus direitos politicos,

22. N#o da a lel exclusividade aos
cleitores de transacionarem com a Caixa,
prescreve, apenas, que &stes 56 o podem
fazer, se cumpridas suas obrigacdes elei-
torais.

23. Em consegiiéncia, concordo com as
conclusSes do voto do eminente Conselhei-
ro Antdénio Viana de Sousa, supra trans-
critas,

Sub censura.
Brasilia, 24 de agésto de 1967, —

Adroaldo Mesquita da Costa, Coasultor-
Geral da Repiblica.






