FUNCIONARIO PUBLICO — DEMISSAO — INQUERITO

ADMINISTRATIVO

— Sendo nulo o inquérito administrativo ndao pode sub-
sistir a demissdo do funciondrio néle baseado.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Prefeitura Municipal de Baixa Verde versus Manoel Bezerra Galvio
Recurso Extraordinirio n. 23.730 — Relator: Sr. Ministro
RIBEIRO DA COSTA

ACORDXO

Vistos e relatados éstes autos de re-
curso ordinario n.* 23.730, do Rio Gran-
de do Norte, recorrente, Prefeitura Mu-
nicipal de Baixa Verde, recorrido Ma-
noel Bezerra Galvio.

Acorda o Supremo Tribunal Federal,
em 12 Turma, nio conhecer do recurso,
unanimemente, nos térmos das notas
taquigraficas anexas. Custas ex-lege.

Rio, 6 de maio de 1954. — A. M. Ri-
beiro da Costa, Presidente e Relator.

RELATORIO

O S8r. Ministro Ribeiro da Costa —
Manoel Bezerra Galvio, prop6s, sob o
patrocinio da Justiga Gratuita, pelo
Juizo de Direito da Comarca de Baixa
Verde, Rioc Grande do Norte, contra a
Prefeitura Municipal, ac#o ordinaria

para anular o ato que o demitiu das
fungdes de Procurador-Geral do Muni-
cipio de Baixa Verde.

A agfo fol processada regularmente,
impugnando-a a ré, na contestagéio.

Procedeu-se 4 audiéncia de instrucio,
finda a qual proferiu o Sr. Juiz a sen-
tenca de fls. 161-169, onde detida e me-
ticulosamente aprecia as razdes do pe-
dido e de sua impugnacéo, que teve por
injustificivel, dando aquele por proce-
dente para o efeito de anular o ato do
Prefeito que demitiu o autor das fun-
¢oes de Procurador do respectivo Mu-
nicipio.

Desprezou a sentenca a preliminar de
nulidade do processo por falta de cita-
cdo do Governador do Estado, uma vez
que o mesmo n&o era parte legitima,
interessada no feito, pois o ato lmpug-
nado ndo fora por éle praticado e,
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sim, pelo Prefeito do Municipio de Bai-
xa Verde.

Considerou a sentenca, no mérito,
tratar-se, na espécie, de inquérito ad-
ministrativo, nulo, eivado, que féra de
viclos insandvels, primeiro pela incom-
peténcia da autoridade que designou a
respectiva comissdo, assim infringindo
o disposto no art. 239 do Estatuto dos
Funcionartios Ptibicos Municipais. Se-
gundo, por ndo ter sido facultada ple-
na defesa ao autor, ao qual somente se
deu ciéncia daquele procedimento, ji na
sua. fase final, depois da producdo das
provas.

Teve, ainda, por indemonstradas as
faltas funcionais atribuidas ao autor, so-
lteitando, por Gltimo, ser inacolhivel a
alegacdo da ré, no sentido de que, po-
dendo o autor ser demitido independen-
temente da abertura de inquérito ad-
ministrativo, por lhe faltar o requi-
sito de estabilidade, a nulidade do in-
quérito em nada lhe poderia aproveitar.

O Egrégio Tribunal de Justica, negan-
do provimento a apelacdo interposta da
sentenca, confirmou-a integralmente,
por votacdo unénime (fls. 195-197).

Dessa decisdo g ré interpés apélo es-
pecifico, sob invocacio das alineas a e
d do art. 101, III, da Constitui¢io Fe-
deral, cujos artigos 188, n*s I e II e 169,
diz terem sido violados pelo julgado re-
corrido.

Indica, com ¢ propésito de enquadrar
o pressuposto da letra d, dois arestos
déste Tribunal e um do Tribunal Mi-
neiro.

Arrazoram as partes.

O eminente Dr. Procurador-Geral da
Reptiblica impugna o recurso, pelo se-
guinte parecer (fls. 210-211 — ler):

“N&o nos parece que seja caso de
recurso extraordinario.

Invocando as alineas a e d do art.
101, n* III da Constituigdo (fls. 198),
pretende a recorrente que teria sido con-
trariada pelo Ven. Acé6rddo de fls.
195-197, que confirmou a sentenca de
fls. 161-169, os arts. 188, ns. I e II,
e 189 da Carta Magna.

Mas se a demissdo do funcionario foi
precedida de inquérito administrativo,
forca é convir que a prépria Adminis-
tracio Municipal considerou estdvel o
recorrido, pois, do contrario, té-lo-ia de-
mitido livremente.

Alias, éste Pretério Excelso j4 adotou
definitivamente como juridica a tese de

gue se porventura o funclonério é pas-
sivel de livre dispensa, por nédo ter ga-
rantias, mas se a Administracio moti-
vou essa dispensa, fica é&sse ato vin-
culado 2 existéncia ou comprovacéo
désse motivo, sob pena de ser consi-
derado nulo (Ac. no agravo de instru-
mento n.* 15.132, in Diario da Justica,
de 21-2-1952. — Apenso n°® 44, pag. 809,
Ementdrio).

Nao se pode, pois, dizer que foi vio-
lada a Constituigdo Federal, tanto mais
quanto nesta se baseou o acérddo de
fls. 195-197.

E se porventura houve ofensa a lel
estadual, isso ndo d4 lugar ao recurso
extraordinario, que visa assegurar o
império da lei federal.

Por outro lado, como mostrou o re-
corrido nas razbes de fls. 203-206, o
caso dos autos nenhuma semelhanga
tem com as decisGes mencionadas pela
recorrente, sendo que no tocante & nu-
lidade do inquérito administrativo, o
aresto ateve-se a apreciar os fatos
constantes dos autos, considerando-o
nulo por néo ter sido assegurado ao
autor, ora recorrido, ampla defesa. Ma-
téria de fato, portanto, que ndo d4& lu-
gar ao apélo extraordinario.

Nao merece, assim, acolhida ¢ re-
curso e, ainda que fésse conhecido, caso
seria de se lhe negar provimento.

E o relatério.
VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Ribeiro da Costa.
-— O presente recurso nio merece aco-
lhida, sob os invocados fundamentos,
nao se tendo caracterizado, na espécie,
nenhum dos pressupostos legais, que o
autorizam.

Com efeito, a demissdo do recorrido
foi precedida da abertura de inquérito
administrativo, providéncia que, como
assinala a Procuradoria Geral, pressu-
pbe tratar-se de funciondrio estdvel.
Quando porém, faltasse &sse requisito
ao recorrido, se instaurado o inquérito,
a demiss@o 86 se justificaria com base
nesse procedimento. Se ocorre ter sido,
porém, nulo, o inquérito, a demissio se
considera ilegal, portanto, inoperante,
segundo concluo a sentenca e acérddo
recorrido.

Como quer que seja, no caso, néo dei-
xou de ser observada a norma contida
nos arts. 188 e 189 da Constituigio Fe-
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deral. Invoca-os, ao contrario, em seus
fundamentos, o aresto recorrido, como
bem acentuou a Procuradoria Geral,
demonstrando, ainda, que, no caso, in-
corre a pretendida divergéncia na in-
terpretagéo dos textos legais aplicaveis,
desde que nio tem éle nenhuma seme-
lhanca com as decisdes apontadas pela
recorrente.

Diante do exposto, nio conhego, li-
minarmente, do recurso.

DECISAO

Como consta da ata, a deciséio foi a
seguinte: N&o se conheceu, unfinime-
mente.

N&ao tomou parte na votagéio, por ter
se ausentado, justificadamente, o Sr.
Ministro Abner de Vasconcellos, subs-
tituto do Sr. Ministro Barros Barreto,
que se acha em godzo de licenga especial.
— Octacilio Pinheiro, Subsecretario.





