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RELATORIO
A Companhia Telefonica Alianga
Mineira S. A. aforou, na Primeira

Vara dos Feitos da Fazenda Pblica,
nesta Capital, acdo de indenizacdo, para
obter reparacio de prejuizos que lhe
causou o Decreto n.° 2.806, de 10 de
julho de 1948, expedido pelo Govérno
do Estado, ao declarar a caducidade do
contrato de exploragio do servigo tele-
fonico da Cidade de Ponte Nova.
Alega que por ato de fevereiro de
1947, obteve concessio para explorar,
em Ponte Nova, os servicos telefdnicos,
servicos que vinham sendo explorados
por ela hia muitos anos. Providenciava
a aquisicao do material quando foi,

pelo Decreto n.© 2.806, de 10 de julho
de 1948, decretada a caducidade da
concessdo, por inadimpléncia contratual.
Viarias reclamacdes administrativas fo-
ram feitas, visando & revoga¢io daque-
le decreto que, apés andamento lento,
foram indeferidas, por ato de 16 de
junho de 1955. Queixa-se de prejuizos
e pede indenizacdo, por essa via.

O Estado contesta o pedido. Alega
prescricdo da acdo e ilegitimidade passi-
va, porque os decretos — de concessdo
e de caducidade -— sao nulos de pleno
direito — por infra¢io aos principios
constitucionais que transferiram ao Mu-
nicipio a exploragdo daqueles servi-
cos. No mérito, a autora é inadimplen-
te.
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O dr. Juiz, no saneador, embora reco-
mnhecendo existir dividas a respeito, teve
o Estado como parte ilegitima e decre-
tou a prescricao da acgao.

Em tempo, apelaram: a autora, plei-
teando a cassacdo da sentenga; o Esta-
do, pedindo honoririos.

A douta Sub-Procuradoria é pelo des-
provimento. A revisdo.

Belo Horizonte, 19 de gutubro de
1957. — Helvécio Rosemburg.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de apelagao civel n.° 13.635, de
Belo Horizonte, apelantes: 1.°) Com-
panhia Telefénica Alian¢a Mineira S.
A. e 2.°) Estado de Minas Gerais; ape-
lados os mesmos, acordam, em turma
da Terceira Camara Civil do Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais,
incorporando neste o relatério de fls.
202, dar provimento a primeira apela-
¢do, prejudicada a segunda. Custas pelo
réu.

Pelo Decreto n° 2.806, de 10 de
julho de 1948, o Govérno do Estado,
invocando inadimpléncia contratual, re-
ferente 4 execugdp de servigco, declarou
a caducidade da concessdo feita a Cia.
Telefonica Alianca Mineira S. A. para
exploracio dos servigos telefénicos na
Cidade de Ponte Nova,.

A presente agdo visa reparacdo de
danos sofridos, segundo se alega, em
conseqiiéncia da caducidade decretada,
objeto do Decreto n.° 2.806. O Juiz de
primeira instancia teve a acdo como
prescrita e, a seguir, reconheceu a ilegi-
timidade passiva do Estado de Minas.
Em razées de apelacdo, a apelante revi-
ve a questdo da prescri¢do, salientando
que, tendo reclamado, oportunamente,
pela via administrativa, a prescri¢io
nio correu, cujo prazo teve seu reinicio
depois do despacho final proferido pelo
Governador do Estado e publicado no
“Minas Gerais”, de 16 de junho de 1955.

Dos autos consta que, publicado o
Decreto n.2 2.806, que considerou ca-
duca a concessdao (10 de julho de 1948),
seguramente a nove de agodsto do mes-
mo ano apresentou a apelante recla-

macdo administrativa, o que é confes-
sado as fls. 82, 34, 60, 111 e 186. Essa
reclamacgio teve andamento muito len-
to, pois, o Dr. Advogado Geral do Es-
tado s6 ofereceu parecer a 24 de outu-
bro de 1948. Com ésse parecer, o Se-
cretario da Via¢io promoveu os autos
ao Governador a 29 de outubro de 1951
(fls. 83v.) ; novo requerimento foi apre-
sentado a4 Administra¢gio. Motivou pa-
recer do Dr. Advogado, isto a 10 de
marc¢o de 1953 (fls. 36v.). Nédo se con-
formando com a paralisagdo, a autora
apresentou novo requerimento a 12 de
janeiro de 1953 (fls. 36v.). Nova pro-
moc¢io foi feita ao Governador a 5 de
fevereiro de 1955 (fls. 35); novo pa-
recer foi dado a 10 de maio de 1955
(fls. 38). Finalmente, s6 a 16 de ju-
lho de 1955 (fls. 39) é que sua recla-
macdo foi desatendida.

Ora, é sabido que a reclamacgfio
administrativa suspende a prescrigéo,
e que assim dispde o art. 4.9, do De-
creto n. 20.910, verbis: “N&o cor-
re prescricio durante a demora que,
no estudo, no reconhecimento ou no
pagamento de divida, considerada liqui-
da tiverem as reparti¢ées ou funciona-
rios encarregados de estudar e apuré-
las” (Revista Forense, vols. bl, pag.
145; 88, pag. 119; 111 pag. 394). Rsse
dispositivo tem aplicacdo extensiva, nao
se restringindo as questdes de dividas
Hquidas e certas, ao reconhecimento de
todo e qualquer direito (Revista Fo-
rense, vol. XCI, pag. 456). Assim en-
tendeu o ilustrado advogado do réu,
quando tem como interrompida a pres-
cricdo com a reclamacio apresentada
pelo autor. Sendo assim, os reiterados
requerimentos da apelante (Revista
Forense, vol. XCI, pag. 456) impediram
o curso normal do prazo prescricional,
enquanto pendente o estudo da recla-
mac¢io (Revita Forense, vols. C, pag.
59; XCI, pag. 456). O prazo ficou sus-
penso e nio interrompido, como muito
bem observou o ilustrado Ministro Oro
simbo Nonato, no recurso extraordinario
n.° 3.842, (Revista Forense, vols.
XCVIII, pag. 350; LXXXIX, pag. 369;
142, pag. 149; Revista dos Tribunais,
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vol. 103, pag. 297). Suspenso, portanto,
0 prazo prescricional, éle s6 retomou o
seu curso normal depois do ato do Go-
vernador do Estado desatendendo a re-
clamacéo (Revista Forense, vol. XCVIII,
pag. 345). Da data do Decreto n.® 2.806
até a citacdo do Estado nao decorrer-
ram cinco anos.

A argiiicio de ilegitimidade passiva
do Estado foi abracada pelo Juiz, em-
bora reconheca a existéncia de duvidas
a respeito.

Argumenta o Estado que ela advém
da nulidade dos decretos — nulidade
absoluta — de concessdo e de caducida-
de, j4 que naquele tempo, vigente a
Constituicio federal de 1946, 4 Munici-
palidade transferiram-se os servigos tele-
fénicos. Mas é dos autos, o Estado sem-
pre deu efeito do decreto dos servigos
a autora, fimando com ela o respectivo
contrato e atendendo aos subseqiientes
pedidos de prorrogacado de prazos. Ar-
gumento concludente é o que se podera
tirar do decreto de caducidade, toman-
do a autora como inadimplente é por-
que tinha o decreto concessionario como
legal. £ a concluséip que se tira do pa-
recer do eminente professor Rui de
Sousa, aprovado pelo Advogado-Geral,
o ilustrado professor Darci Bessoni
(fls. 23), que apenas teve como nulo o
dltimo decreto e, nesse sentido, é o pa-
recer do Dr. Paulo Tinoco (fls. 26)
que aconselha a autora a via judicial.

Nao ha diuvida que os atos adminis-
trativos, quando praticados com infra-

¢ao legal, podem ser revogados pela pro-
pria Administracdo. E a licio dos mes-
tres Francisco Campos, Direito Admi-
nistrativo, pag. 60; Temistocles Caval-
canti, Direito Administrativo, vol. 1II,
pig. 285; Rui Cirne Lima, Principios
de Direito Administrativo, pag. 465.
Mas, se o Estado, ndo podendo ignorar
que a Constituicio de 1946 transferiu
ao Municipio a exploracéo dos servigos
telefénicos e tendo amplo poder de re-
vogar os atos nulos ou infringentes de
dispositivos legais, ndo revogou a con-
cessio, ao contrario, deu-lhe vigor, fir-
mando com a autora o respectivo contra-
to e prorrogando-lhe prazos e, afinal,
decretando a caducidade por inadim-
pléncia, é porque a tinha como legal e,
agora, nao pode alegar sua nulidade
absoluta. E indispensavel o pronuncia-
mento do judicidrio porque, também, a
Prefeitura de Ponte Nova ndo quer as-
sumir reponsabilidade de um ato do qual
nao participou.

Dao, pois, provimento para cassar a
decisdo recorrida, mandando que o Dr.
Juiz a quo profira outro saneador, com
prosseguimento da acio em seus trami-
tes legais.

Belo Horizonte, 22 de maio de 1958.
— Afonso Lages, Presidente. — Helvé-
cio Rosemburg, Relator para o acérdio.
— Madrio Ribeiro. — Forjaz de Lacer-
da, vencido.

Foi voto vencido o Exmo. Desembar-
gador Relator que confirmava a sen-
tenea.





