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FUNCIONARIO PUBLICO — EQUIPARACAO — ISONOMIA

— O principio da isonomia resguarda apenas a igualdade
de situagdo juridica e ndo a de fato.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

Egidio de Morais versus Estado de Sio Paulo
Apelacio civel n.° 89.771 — Relator: Sr. Desembargador
J. C. FERREIRA DE OLIVEIRA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de apelacio civel n.° 89.771, da
comarca de Sio Paulo, em que é ape-
lante Egidio de Morais e apelada a Fa-
zenda do Estado: Acordam, em Sexta
Camara Civil do Tribunal de Justica,
por unanimidade de votos, negar pro-
vimento a apelacdo para manter a sen-
tenca apelada, pelos seus proprios e
juridicos fundamentos, pagas as custas
pelo apelante.

A sentenca decidiuy bem a espécie,
alids, acompanhando a jurisprudéncia
vencedora neste Tribunal de Justica
(Revista dos Tribunais, vols. 260/220
e 265/377).

Nem poderia ser de outro modo, pois
a Lei n0 1.493, de dezembro de 1951,
apenas transformou limitado ntimero de
cargos diversos em outros inicials da
carreira de advogado, mencionando ex-
pressamente quais os cargos atingidos
pela medida, da al¢ada exclusiva do Exe-
cutivo. Nfo importa se houve omissao
de outros cargos que, pela sua situacio
e natureza, deveriam também consti-
tuir objeto de tal transformacio. Assim
agindo o Executivo, ainda que injusta-
mente, ndo violou direito de qualquer
outro funcionirio em situacio de fato
jdéntica e nem mesmo o principio da
isonomia, assegurado pela Constituigio
da Republica.

fsse principio da isonomia resguarda
apenas a igualdade de situagio juridica
e nio a de fato. S6 os ocupantes de
cargos idénticos, perante a lei, poderiam
invoca-lo. Ni#o, os que desempenham
fungbes semelhantes, mas n#do idénti-

cas, como acontece em relagio ao ape-
lante, em cotejo com os demais funcio-
narios aproveitados pela Lei n.° 1,493,
de 1951.

A funcdo de assistente ou consultor
juridico de um departamento nio se
iguala a4 de outro assistente ou consul-
tor juridico de outro setor do funciona-
lismo. H& semelhanca, sem duvida, mas
nio identidade. Podera existir analo-
gia, mas n#o igualdade absoluta, a im-
por o principio constitucional a que se
arrima o apelante.

Demais, nio poderia o Judicidrio su-
prir as lacunas e injusticas do Executi-
vo, criando cargos & sua revelia, por-
quanto tal providéncia abalaria o prin-
cipio da independéncia e autonomia dos
poderes constituidos da Repriblica.

Néo ha, pois, que falar em eqiiidade
no caso presente, que seria de todo ina-
plicavel a situacfio do autor.

A lei, quando ¢ria cargos ou os trans-
forma, por via de reestruturacio, nao
permite ampliacies e alargamentos, nem
mesmo a pretexto de omissGes e injus-
ticas, ou por simples analogia com si-
tuagbes semelhantes. E o que ensina
a moderna doutrina administrativista
e o proclama a nossa jurisprudéncia
mais recente.

Ao apelante, por conseguinte, s6 res-
ta dirigir-se ao Legislativo, unico o6r-
gdo capaz de sanar a injustica de que
se diz vitima, ja que nio foi atendido
pelo Executivo. Ao Judicidrio é que nao
seria licito corrigir a situagio em que
se encontra, por omissdo da lei a que
se apega. O Juiz nfo julga a lei, mas
de conformidade com a lei. Se o Exe-
cutivo nfo tivesse vetado a emenda apos-
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ta 3 Lei n0 1.493, no sentido de am-
pliar a sua aplicacdo a outros funcio-
ndrios, sem limitagdo de ndmero e de
especifica¢bes dos cargos atingidos pela
transformacfio, entdo sim, seria possi-
vel deferir o pedido do autor, caso o
Govérno lhe negasse essa pretensio.
Mas como essa amplia¢io foi arredada
pelo Executivo, ao enunciar as razdes

do seu veto, mais tarde aprovado pela
propria Assembléia Legislativa, ndo hé4
mais possibilidade alguma de se agasa-
lhar o intento do apelante.

Séo Paulo, 8 de setembro de 1958.
— Euler Bueno, Presidente. — J. C.
Ferreira de Oliveira, Relator. — Sa-
muel Francisco Mourdo. — Minhéto
Junior.






