SERVIDOR DE AUTARQUIA — VEREADOR

— Pode a autarquia a que serve o vereador conceder-lhe
afastamento somente nos dias de sessdo da Cdmara, com
desconto do vencimento désses dias, que serdo computados,
entretanto, para outros efeitos.

TRIBUNAL DE ALCADA DE SAO0 PAULO

Caixa Econdmica do Estado de Sio Paulo versus Joaquim Galvdo de Franga
Pacheco Junior
Agravo de peticdo (recurso) n.° 17.791 — Relator: Sr. Desembargador
GIGES PraDO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os pre-
sentes autos de agravo de petigdo e re-
curso ex officio em mandado de segu-
ranca — Dprocesso n.° 17.791, da co-
marca de Sio Paulo — entre partes,
impetrante, agravado, Joaquim Galvio
de Franca Pacheco Junior e, impetrada
agravante a Caixa Econdémica do Es-
tado de Sdo Paulo, recorridos os mes-
mos e recorrente o Juizo: Acordam, em
sessdo da Quarta Cimara Civil do Tri-
bunal de Alcada, por votacio unidnime,
conhecer do recurso e lhe negar provi-
mento, ficando mantida, pelos seus fun-
damentos, que adotam, a decisdo recor-
rida.

Concedida a seguran¢a de que tratam
os autos, impetrada contra ato do Di-
retor-Geral da Caixa Econdmica do Es-

tado, agravou a Caixa e o féz nove
dias depois de intimada da decisido, o
que levou o recorrido a sustentar, em
contraminuta do recurso, a preliminar
de seu nio conhecimento por dois mo-
tivos: a) nio ser a Caixa a impetrada
e, b) ter sido o agravo interposto fora
do prazo para ésse recurso. A preli-
minar ndo procede; quanto ao primeiro
fundamento, porque embora impetrada
a seguranca contra o Diretor-Geral da
agravante, foi esta quem prestou as in-
formacdes solicitadas pelo seu Diretor-
Geral e no interésse déle é que foi o
ato praticado. Quanto ao segundo a
recorrente como autarquia, tem prazo
dobrado para recursos, nos térmos do
Decreto-lei n.0 7.659, de 21 de julho
de 1945 (Revista dos Tribunais, vol.
157, pag. 424) e demtro déle foi inter-
posto o agravo.
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No mérito, a seguran¢a foi bem con-
cedida em face da lei estadual n.0 1.845,
de 28 de margco de 1952.

Custas pela impetrada.

Sio Paulo, 2 de abril de 1957, —
L. G. Giges Prado, Presidente e Rela-
tor. — A. Médici Filho. — Vicente de
Azevedo Franceschini.

DECISAO RECORRIDA

Passo a conhecer.

Da combinagao dos arts. 17 e 77, § 2.9,
da Constituicio do Estado resulta, cla-
ramente, que o vereador e o prefeito
devem ser afastados do cargo funcio-
nal, que exercam, para que possam exer-
cer a vereanca ou a Administracdo mu-
nicipal. E estd no poder do Estado
considerar preferive! ésse afastamento,
para resguardo melhor dos interésses
da Administra¢do estadual. O que po-
dera discutir-se é, apenas, se o afasta-
mento pode ser impdsto com prejuizo
de vencimentos. Mas neste particular
ndo hi problema, quanto ao caso do
impetrante, pois éste pediu afastamento
com prejuizo de vencimentos, dos quais
abriu expressamente mao, pelo tempo
em que exercer o mandato de vereador.
E, per outro lado, para o caso dos ve-
readores impossibilitados de abrir mao
dos vencimentos, veio a lei estadual or-
dinaria prover a respeito (Lei n.© 1.845,
de 27 de outubro de 1952), autorizando
exercicio concomitante da vereanca e
de cargo estadual, com desconto de ven-
cimentos apenas nos dias de sessdo das
cAmaras, sessdo a que o funcionario-
vereador poderi comparecer. Sem em-
bargo da evidente contradi¢do entre a
lei ordinaria e a norma constitucional
do Estado, nio vem aqui a pélo saber
se a lei ordinaria é vilida, por even-
tual inconstitucionalidade da norma su-
perior estadual em face dz preceito
constitucional federal. Iszo ndo vem a
pélo, porque, segundo penso, o Wnico
aspecto sob que podia discutir-se o pre-
ceito constitucional do Estado seria
aquéle de perda de vencimentos durante

o afastamento, mas jamais o afastamen-
to em si do servigo estadual, que ha-de
ficar a inteira discrecio da Adminis-
tra¢do do Estado e, portanto, das leis
do Estado e n3o da Unido.

A Lei ordindria n.° 1.845 visou be-
neficiar aos funcionirios e nio impedir
a aplicagio da norma constitucional,
quando o funcionario concorde em abrir
mao dos vencimentos, como contrapar-
tida ao afastamento, para melhor de-
sempenhar ou mais livremente exercer
o mandato de vereador. Ao menos nesse
ponto as normas pedem e devem conci-
liar-se, afastando-se a questiao consti-
tucional.

Ao impetrante, porém, nido se aplica
o art. 18 da Constituicio do Estado, pois.
o preceito se refere ao funcionario civil
ou militar do Estado e nio aos fun-
cionirios autarquicos, como é o caso
do impetrante.

Pode, pois, a entidade autdrquica a
que pertence, Caixa Econdmica Esta-
dual, indeferir o afastamento pretendi-
do, concedendo apenas o afastamento
nos dias da sessdo, descontados os ven-
cimentos désses dias, os quais serio
computados para os outros efeitos le-
gais.

O ftnico ponto em que merece re-
paro a conduta da Caixa Econdémica &
guanto a remocdo do impetrante. Esta
visto que importando a remocdo, para
outra cidade, em embaraco 4 agio do
imperante como vereador, nio pode a
remocio efetivar-se, para que n&o seja
prejudicado o direito que o interessado
tem de exercer com plenitude o man-
dato de vereador.

Concluo, por isso, que a seguranca
s6 pode ser concedida de modo restrito,
que o impetrante na inicial também
aceita e pede, caso nido seja atendido
na forma preferida, de afastamento in-
tegral sem vencimentos.

Deciso:

Concedo a seguranca para o efeito
de ficar assegurado ao impetrante afas-
tamento, nos dias de sessio da Camara
de Ttu, de suas funcdes estaduais, man-
tida sua classificacio como Diretor da
Caixa Econémica de Itu durante o tem-
po em que servir ali como vereador.
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Os dias de afastamento serdo contados,
menos para percepcio de vencimentos,
ou remuneracio. Custas na forma da
lei. Recorro sem efeito suspensivo para
a superior instancia, devendo ser indi-

cado o valor do pedido. Comunique-se
por oficio a decisdo.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de setembro de 1956.
— Bruno Afonso de André.





