FUNCIONARIO PUBLICO — PROMOGAO ANULADA — LITIS.
CONSORCIO NECESSARIO

— Sdo litisconsories necessdrios e devem ser citados sob
pena de nulidade do processo os funciondrios cuja promocdo
se pretende anular judicialmente. *

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL

José de Matos Novais e outros versus Prefeitura do Distrito Federal
Apelacdo civel n.© 35.789 — Relator: Sr. Desembargador
RoMA0o CORTES DE LACERDA

ACORDAO apelantes, o Juizo da 2.2 Vara da Fa-

zenda Publica, José de Matos Novais e
Vistos, relatados e discutidos éstes outros e a Prefeitura do Distrito Fe-

autos de apelagdo civel n® 35.789, deral; apelados, os mesmos. Acordam

* NOTA DA RED.: Igual decisio foi proferida na apelacio civel n.° 37.264.
juigada pela 7.2 Cimara, in D.J. de 27-6-57, pig. 1.579 (Suplemento).
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em 1.8 Camara Civel, conhecer do re-
curso para anular, como anulam, o pro-
cesso, a partir do saneador inclusive, a
fim de que sejam citados, para integra-
rem a contestacio, os funcionarios cujo
provimento foi anulado pela sentenca
apelada. — Custas pelos 2.9s apelan-
tes. — Conclui a sentenca, fls. 106, por
anular as promocoes feitas em 3 de se-
tembro de 1948, de inspetores de alu-
nos que ingressaram no Q. P., com pre-
tericio alegada dos autores apelados,
que sustentam caber-lhes preferéncia, na
transferéncia. A sentenga, pois, anulou
promog¢des de outros inspetores para,
no lugar déles, mandar, como mandou,

sejam promovidos os autores. HZ evi-
dente e inequivoca comunhao de interés-
ses entre a Prefeitura e os inspetores:
cuja promocdo foi anulada pela sen-
tenca; sdo éles, assim litisconsortes ne-
cessarios e tinham que ser inicialmen-
te citados (C. P. C. artigo 88). As par-
tes ndo é dado dispensar ésse litiscon-
sércio; trata-se de falta de cita¢do ini-:
cial de réus que o sido obrigatoriamen-
te, ex vi legis e a falta dessa citagdo é
apreciavel de oficio.

Rio de Janeiro, 30 de maio de 1956.
Guilherme Estelita, Presidente. — Ro-
mdao Cortes de Lacerda, Relator. —
Francisco de Oliveira e Silva.





