IMPOSTO DE RENDA — ISENCAO EM FAVOR DE PRO-
FESSORES

— A isengdo constitucional do impdsto de renda, em favor
dos professiores, escritores e jornalistas abrange tanto o cedu-
lar como o complementar progressivo.

— Interpretagdo do art. 203 da Constituicdo.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Unido Federal versus Janeta Budin
Recurso extraordinario n.° 19.657 — Relator: Sr. Ministro
BARROS BARRETO

ACORDAO corrente a Unido Federal e recorrida

Vistos, relatados e discutidos éstes au- Janeta Budim:

tos de recurso extraordinario nimero Acordam os Ministros do Supremo
19.657, do Distrito Federal, sendo re- Tribunal Federal, em 1.2 Turma, preli-

NOTA DA RED.: No mesmo sentido é o acérdio da 2.2 Turma do S.T.F., pro-
ferido em 23-5-52, no recurso extraordinirio n.® 20.119, publicado no Didrio da Justi¢a
de 19-6-54, p. 2.186; idem acdérdio da 1.2 Turma, de 3-7-32, proferido no recurso
extraordinirio n.° 20.282, publicado no Didrio da Justica indicado, p. 2.217.



— 173 —

minarmente e por votagdo uninime, néo
tomar conhecimento do recurso.

O relatério do feito e as razdes de
decidir constam das notas datilografi-
cas que precedem.

Custas na forma da lei.

Rio, julho 3 de 1952. — Barros Bar-
reto, Presidente e Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Barros Barreto —
Pela sentenca a fls. 64, o douto juiz
Tiago Ribeiro Pontes concedeu o man-
dado de seguranca impetrado contra o
Delegado Regional do Impdsto de Renda
do Distrito Federal, por Janeta Budin,
a fim de isentar esta do pagamento do
impdsto de renda, na parte relativa aos
seus proventos de professora, ficando
sem efeito o lancamento efetuado.

Interposto recurso pela procuradoria
da Repiblica, negou-lhe provimento o
colendo Tribunal Federal de Recursos,
por maioria de votos, nos térmos do
acérdao a fls. 91, verbis:

“Impdsto de renda. Isengdo de que
gozam os jornalistas e professores.

Dispondo a Constitui¢do federal, ar-
tigo 203, “que nenhum impdésto gravard
diretamente os direitos do autor e a
remunera¢do de professores e jornalis-
tas”, ndo é licito &4 Unido Federal co-
brar impdsto de renda, cedular ou
complementar, sébre os ganhos aufe-
tidos pelos jornalistas e professdres no
exercicio de sua profissao.

Votos wvencidos dos Srs. Ministros
Cunha Melo, Henrique D’Avila e Cén-
dido Lobo, restringindo a iseng¢fio ape-
nas ao impdsto cedular por néo atingir,
— o progressivo ou complementar —
diretamente, os vencimentos de profes-
sor, os proventos de jornalista e os di-
reitos de autor.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes au-
tos de recurso de mandado de seguranga
1n.2 559 —do Distrito Federal — em que

é recorrente a Unido Federal (Diretor
da Divisdo do Impdsto de Renda) e re-
corrido Janeta Budin.

Acordam os Ministros do Tribunal Fe-
deral de Recursos, em sessdo plena, por
maioria absoluta de votos, em negar
provimento ao recurso para confirmar
a sentenca recorrida, que reconheceu
como certo e incontestavel o direito do
impetrante da seguran¢a a isen¢do do
pagamento do impésto de renda, cedu-
lar e complementar, porque para um o
outro impo6sto é a propria aquisicdo da
riqueza que é taxada, tudo de confor-
midade com o relatério e notas taqui-
graficas retro, que éste integram.

Tribunal Federal de Recursos, 9 de
outubro de 1950. — Abner de Vasconce-
los, Presidente. — Alfredo Loureiro Ber-
nardes, Relator”.

Oferecidos embargos, foram &stes re-
jeitados, a fls. 102, sendo a seguinte
a ementa do aresto:

“Imposto de renda de professores —
A isen¢do contida no art. 203, da Cons-
titui¢do federal, é ampla abrangendo nao
sé o impdsto cedular, como, também, o
impdsto complementar progressivo”.

Dai, o apélo extraordinario, apoiado
no art. 101, n.% III, letra a, da Carta
Politica de 1946, eis que contrariados
o art. 203 da mesma Constituicdo e o
art. 24, § 1.°, do Decreto-lei n.° 5.844,
de 23 de setembro de 1943 (fls. 103).

Somente arrazoou o douto Sub-Pro-
curador Geral da Repiblica.

“Interpdsto a 27 de agbsto (carimbo
a fls. 103) de decisdo publicada no Did-
rio da Justica de 7 de agdsto (fls. 102 v.)
nio se apresentam duvidas quanto a
tempestividade do presente recurso ex-
traordinario manifestado dentro dos 20
dias de que dispde a Fazenda Nacional,
a teor dos arts. 245 e 22 do Regimento
Interno do colendo Tribunal Federal de
Recursos.

Admitindo, no caso, a isenclo do im-
posto de renda complementar progressi-
vo, a respeitavel decisdo recorrida con-
trariou o art. 203 da Constituiggo,
verbis:
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“Nenhum impdsto gravara diretamente
os direitos de autor, nem a remuneragéo
de professdres e jornalistas”.

Como se observa, o texto estabeleceu
uma isencdo flagrantemente limitada,
desde que a tributagdo excluida seria,
apenas, a que diretamente gravasse di-
reitos de autdéres e remuneracgio de pro-
fessbéres e jornalistas.

Tal restri¢cio repercute de modo muito
expressivo e importante no atinente ao
imposto de renda, que sabidamente apre-
senta dupla modalidade.

Uma, a cedular, abrange, de fato, di-
retamente, como prevé o preceito cons-
titucional, as diferentes espécies de ren-
da auferida pelo contribuinte cada qual
taxada frontalmente, com variacao, tao
somente, das percentagens corresponden-
tes a cada cédula.

Esse tributo cedular direto esti com-
preendido, seguramente, na isencdo do
art. 203.

Ja diferente, entretanto, se apresenta
a realidade no tocante a4 segunda moda-
lidade, que diz respeito ao impdsto com-
plementar progressivo.

Trata-se, entdo, de tributo sem qual-
quer ligacdo direta com a fonte de
renda.

Para a respectiva taxacdo, o fisco
desconhece a origem dos rendimentos.

Decorre e computa-se, conforme te-
mos assinalado, ao sabor da soma oriun-
da das cédulas.

E’ um impésto visivelmente indireto
e, portanto, niao compreendido na pre-
visdo do art. 203 da Constituicdo, tanto
mais que a hipétese, sendo de isencio,
estd sob os auspicios e vigildncia do
tradicional principio da interpretacéo es-
tritissima.

Alias, a distin¢do entre as duas mo-
dalidades do tributo acha-se assinalada
em altura legal no § 1.° do art. 24 do
Decreto-lei n.© 5.844, de 23-9-1943,
verbis:

“0O imposto cedular incidird sobre os
rendimentos classificados nas cédulas
A, B,C, D e E, e o complementar so-
bre a renda constituida pela soma dés-
ses rendimentos e dos classificados nas

cédulas F e G”, acrescentando o § 3.2
que o impOsto complementar seri cal-
culado “pela aplicacio de taxas pro-
gressivas & renda liquida de que trata
o art. 217,

Tributo pessoal, sem relacdo direta
com a natureza do rendimento, o im-
posto complementar progressivo recai
sdbre o que percebe o contribuinte sem
se distinguir a fonte, como adverte Pon-
tes de Miranda (Comentdrios a Consti-
tituicdo de 1934, vol. 2.0, pag. 213).

E nos Comentdrios a Constitui¢do de
1946 (vol. 4.9, pag. 191) acentua o dou-
to jurisconsulto que o preceito do ar-
tigo 203 néao significa isenc¢do irrestrita
do impo6sto de renda, uma vez que nao
desapareceu a obrigag¢do de pagar o im-
posto global, mas, apenas, o cedular, en-
tendimento que se harmoniza, inteira-
mente, com o do Fisco, na hipétese
atual.

Ademais, diverso nédo foi, também, o
entendimento do legislador, tanto que a
Lei n.C 986, de 20-12-49 — diploma,
convém ressaltar, com efeitos apenas a
partir da sua publica¢ido, como estipula
o art. 2.9, e, assim, sem nenhuma fei¢io
retroativa — veio a fixar, expressa-
mente, a isen¢dio igualmente no alusivo
ac impdsto complementar progressivo.

Se a Lei n.0 986, que foi além da pre-
visao do art. 203, sofre do defeito de
inconstitucionalidade é outro capitulo
desinteressante no momento, desde que
a hipétese atual se refere a periodo an-
terior 4 sua vigéncia.

Reportando-nos aos fundamentos dos
votos vencidos e aos do ilustrado pro-
nunciamento da Divisdo do Imposto de
Renda, pedimos e esperamos que o Ex-
celso Pretério, conhecendo do presente
recurso, lhe dé justo provimento.

Dir4, ainda, com o acérdao costumeiro,
a eminente Procuradoria Geral da Re-
publica.

Rio de Janeiro, 8 de setembro de 1951.
— Alceu Barbedo, Sub-Procurador Ge-
ral da Repiblica”.

E’ o relatério.
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VOTO

O Sr. Ministro Barros Barreto (Re-
lator) — Ja tinha ponto de vista assen-
tado que a isencdo tributdria respeito a
remuneracao dos escritores, jornalistas e
professbres, prevista no art. £03 do
Estatuto federal vigente, alcanga o im-
posto de renda, quer o cedular, quer o
complementar progressivo.

E, nessa conformidade, pronunciei-me
a 30 de maio dltimo, por ocasiao do jul-
gamento da matéria constitucional sus-
citada nos recursos extraordinirios nu-
meros 19.423 e 19.448, em que foi con-
siderada inconstitucional a cobranc¢a im-
pugnada.

O venerando aresto recorrido, na rei-
teragaop da jurisprudéncia do ilustre Tri-
bunal, ndo atentou contra os textos le-
gais invocados: obedeceu ao citado man-

damento da Lei Maior, de acérdo agora,
com as decisGes recentes da Suprema
Corte.

Ex-positis, carece de fundamento o
presente remédio extraordinirio, de que,
preliminarmente, deixo de tomar conhe-
cimento.

VOTO-PRELIMINAR

O Sr. Ministro Mdrio Guimardes —
Sr. Presidente, ndo conhe¢o do recurso,
de acordo com o eminente Sr. Ministro
Relator, ressalvada a minha opinido que
j4 manifestei em casos analogos.

DECISAO
Como consta da ata, a decisdo foi a

seguinte: Por unanimidade de votos,
deixou-se de conhecer do recurso.






