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FUNCIONARIO PUBLICO — ESTABILIDADE — F.E.B.

— O art. 261 do Estatuto dos Funciondrios se aplica aos
que, tendo participado da Forca Expediciondria Brasileira,
ingressaram posteriormente no servico publico.

— Interpretagdo do art. 261 do Estatuto dos Funciond-
1108 Piublicos Civis da Unido.

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO DISTRITO FEDERAL

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes
autos de reconsideracio de indeferi-
mento de pedido de efetivagdo do dati-
lografo interino Nemésio Jeronimo Rizo,
acordam os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Distrito Federal, por maio-
ria de votos, contra o voto do relator,
dar provimento ao pedido para consi-
derar o requerente efetivado no cargo
que ocupa, por forca do art. 261 da
lei n.° 1.711, de 28-10-52.

O funcionario recorrente ja reque-
rera, anteriormente, sua efetivacdo fun-
dado no art. 261 do Estatuto dos Fun-
cionarios Publicos, ndo logrando, porém,
exito no seu pedido.

Voltou, agora, insistindo no mesmo
¢ juntando indmeras decisdes das au-
toridades administrativas e do préprio
Poder Executivo, em casos idénticos ao
seu.

No acérdao anterior, decidiu éste
Tribunal que o recorrente nido estava
amparado pelo pardgrafo Unico do art.
15 das Disposicoes Transitérias da
Constituicdo, que se limitara a amparar
os ex-combatentes que ja ocupavam car-
gos publicos, ao tempo da sua promul-
gacao, decidindo, ainda, incidentemen-
te, pela incounstitucionalidade do art.
261 do Estatuto, em face do art. 186
da mesma Constituicdo, que estabelece
o principio do concurso para o ingresso
nos cargos de carreira.

* NOTA DA RED.:

A questdo tem que ser examinada,
porém, sob principios de uma herme-
néutica menos rigida, pois a simples
dialética juridica, abstratamente con-
siderada, nio pode servir de roteiro se-
guro para a decis@o da espécie.

O que se tem que procurar, antes de
tudo, é o fim visado pelo legislador,
a0 conceder no paragrafo tnico do art.
18 das Disposi¢des Transitérias da Cons-
tituicdio, estabilidade aos funcionirios
que houvessem servido em operacges de
guerra.

Ora, ndo resta a menor divida de
que o dispositivo visava dois fins: dar
aos ex-combatentes uma compensagio
pelo desajuste de que quase todos fo-
ram vitimas, em consequéncia da guer-
ra; premia-los pelos servigos prestados
no campo de batalha.

Essa exegese ndo é, absolutamente,
arbitraria, pois decorre de todos os atos
posteriores do legislativo, estendendo o
medida aos demais ex-combatentes, bem
como do ato do Poder Executivo, que,
interpretando o art. 261 do Estatuto, or-
denou a apostila dos titulos de nomeagio
de todos os funcionarios amparados pelo
dito dispositivo.

Quanto a pretensa inconstitucionali-
Jdade do referido art. 261 do Estatuto,
em face do ait. 186 da Constituicdo é
ZPpenas aparente.

E’ certo quz a Constituicio estabele-
ceu o principio do concurso, para os car-
gos de carreira. Ela prépria, porém,

Sébre o assunto ver. na Revista de Direito Administrativo,

vol. 33, p. 95, o acérdio recorrido do Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Federal;
idem, p. 355, a decisio do D.A.S.P.; idem, no vol. 32, p. 369, com o comentirio

de Alfredo de Almeida Paiva.
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abriu uma exce¢io especial para os ex-
combatentes funciondrios ao tempo da
sua promulgacdo, excecao essa amplia-
da aos demais ex-combatentes, nomea-
dos posteriormente.

Nio se pode, portanto, falar em in-
constitucionalidade. Em vez de vulne-
rar a Constituicdo, o art. 261 do Esta-
tuto estd ao contrario, dando integral
aplicagdo & excegdo aberta ao princi-
pio geral.

Alias, é preciso acentuar que, se ne-
garmos aplicacio ao art. 261 do Esta-
tuto, porque a Constitui¢do s6 concedeu
o favor aos ex-combatentes ji funcio-
narios ao tempo da sua promulgacdo,
estaremos concluindo que dito disposi-
tivo é uma excrecéncia supérflua, uma
vez que nao poderia atingir qualquer
outro funcionario.

A hermenéutica ndo nos deve condu-
zir a conclusdes absurdas.

Facam-se as devidas anotacGes e co-
municacoes.

Rio de Janeiro, 8 de julho de 1953.
— Ari Franco, Presidente. — Gastao
Macedo, Relator designado. — Lima
Rocha, vencido com o seguinte voto :

O postulante funda a sua pretensio,
exclusivamente, na exegese que, no ar-
tigo 261 do Estatuto dos Funcionirios
Civis da Uniédc, tem sido dada pela Ad-
ministra¢do Publica do nosso pais. Re-
almente, existem intimeras decisGes, nédo
s6 do DASP, mas também de quase to-
dos os Ministérios, e até da Presidéncia
da Repiblica, no sentido sustentado no
presente recurso, de sorte que, se for
confirmado o venerando acérddo recor-
rido, ficara o recorrente em posicdo de
desigualdade, em rela¢do a todos os ser-
vidores publicos interinos, nomeado§
pelo Poder Executivo, apés a Constitui-
¢do federal de 1946. Este é o unico pon-
to grave do caso, que muito me féz me-
ditar sébre o presente pedido de reconsi-
deragdo, forcando-me a reexaminar o
assunto mais longamente, pois se me
afigura digno de respeito e simpatia
qualquer solicitagdo de amparo e prote-
¢io formulada por um cidad@ao que, co-
mo na hipétese dos autos, cumpriu com
bravura e dignidade os seus deveres

para com a Patria, defendendo-a no
campo de batalha, onde tombou ferido.

Perguntar-se-4 : é aplicavel aos fun-
cionarios déste egrégio Tribunal a lei
n.® 1,711, de 28 de outubro de 1952 ?

Penso que, como norma subsidiiria,
niao se pode deixar de aplicar ésse di-
ploma legal aos casos omissos, ndo pre-
vistos em leis especiais e regulamentos
referentes a éste Colendo Pretério, ma-
xime em face do art. 4.2 da Lei de In-
trodugio ao Cédigo Civil :

Quando a lei for omissa, o juiz deci-
dird o caso de acordo com analogia, os
costumes e os principios gerais de di-
reito”.

Alias, frequentemente, temos, neste
Pretério, nos norteado pelas prescri-
¢es contidas no Estatuto dos Funciona-
rios Civis da Uniao.

H4, porém, um obstaculo, de ordem
constitucional, levantado pelo ilustre Dr.
Procurador do Distrito, e que considero
intransponivel para a aceitacio da exe-
gese, pelo DASP, e pleiteada pelo re-
corrente.

Entende o eminente Orgdo do Minis-
tério Publico, que a pretenséio do postu-
lante ndo pode ser atendida em face do
art. 186 da Constitui¢do federal.

Como é sabido, a nossa Magna Carta
manteve o principio salutar de que :

“A primeira investidura em cargo de
carreira e em outros que a lei determi-
nar, efetuar-se-4 mediante concurso,
precedendo inspecio de satde”.

Todavia, dentro da sua ilimitada so-
berania, o proprio Poder Constituinte,
abriu, no pardgrafo unico do art. 18
das suas “Disposigoes Transitérias”,
uma excecao muito limitada a essa re-
gra geral, determinando :

“Sao considerados estaveis os atuais
servidores da Unido, dos Estados e
dos Municipios, que tenham participa-
do das fércas expedicionarias brasilei-
ras”.

Ora, se o Ato Constitucional usou as
expressbes “Atuais Servidores”. isto é,
aquéles nomeados, posteriormente a 18
de setembro de 1946, E’ a aplicacdo do
tradicional ‘brocardo’: inclusione unius
fit exclusio alterius.
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Digo motivos Gbvios, porque o espi-
rito da Constitui¢cio federal, foi ma-
nifestamente o de evitar que o funcio-
nario interino, que se viu compelido a
ir para a guerra, fdsse prejudicado com
o fato de encontrar, no seu regresso, 0
seu cargo ja definitivamente ocupado,
por aquéles que, ra sua auséncia, fize-
ram COncurso.

Ainda mais : estendendo o beneficio
até a dta da sua publicagdo, visou a
Constituicio amparar aquéles que fica-
ram impedidos de se preparar para o
indispensavel concurso, logo apds a ces-
sacdo das hostilidades.

Decorridos, porém, mais de 7 anos da
cessacio das hostilidades, veio a lume
o Estatuto dos Funcionirios Piblicos,
¢ no art. 261 estabeleceu :

“Sao considerados estaveis os servi-
aores da Unido que, integrando Forgas
Armadas durante o tltimo conflito mun-
dial, participaram de operagées ativas
de guerra ou de atividades de comboio
¢ patrulhamento”.

O acérdao recorrido declarou :

“A exegese désse dispositivo, é, sem
duvida, a mesma do Ato Constitucio-
nal. Nao houve alteracdo substancial.
Mister seria que o servidor publico ja
estivesse a exercer funcgoes interinas,
por ocasido do conflito mundial, para
que pudesse ser beneficiado. De outro
modo, chegariamos, fatalmente, & con-
cluséo absurda de que qualquer cidadao,
que houvesse participado da ltima
guerra, nao mais poderia ser nomeado,
interinamente servidor publico, porque,
ex-vt legis, estaria, desde logo, automa-
ticamente efetivado.

Ter-se-ia, destarte, aberto uma porta
larga ao abuso. Cargos, para os quais
sao indispensaveis concursos, passariam
a ser sempre, ¢ em qualquer tempo, pre-
enchidos, sem essa saiutar exigéncia, pe-
los pracinhas, os quais ficariam, desde
a nomeacgao, garantidos pela estabilida-
c¢e. A Disposicao T:iansitéria adquiri-
r1a 0 cardter de permanente.

O objetivo social visado pelo Poder
Constituinte e pelo Estatuto dos Fun-
ciondrios Pubiicos, nao pode ter sido
ésse.

“Mais do que a letra crua indicam
se a exegese deve ser mais, ou menos,
estrita, os motivos, o fim colimado, a ra-
zao légica, os valores juridico-sociais
que deram vida a regra e a justificam
no sistema geral da legislacdo. Como
sempre sucede, a propdsito de quaisquer
gyuestoes de direito, também na o6rbita
das normas excepcionais, orienta-se o
hermeneuta pela perspectiva do resul-
tado provavel déste ou daquele modo de
agir, atende s consequéncias decorren-
tes da interpretagdo liberal, ou rigorosa,
do texto” (C. Maximiliano — Herme-
néutica, pag. 256, n.0 £90),

Désse modo, facilmente se harmoni-
zam os arts. 97, n.° II, 186 da Constitui-
¢ado federal, 18, parigrafo unico das
Disposi¢oes Transitérias, e os principios
congubstanciados na lei n.° 1.711, de 28
de outubro de 1952, e na lei n.© 486, de
1948.

Se, entretanto, aceitarmos a inter-
pretacdo do aludido art. 261, pretendida
pelo recorrente e acolhida pelos respei-
1dveis votos vencedores, teremos, forgo-
samente, que chegar a conclusdo da in-
constitucionalidade désse dispositivo do
Estatuto dos Funcionarios Publicos, da-
tro lado nos defrontariamos com a
art. 186 da Constituicdo federal. Real-
mente, de um lado deparamos a Magna
Carta impondo a condi¢do indispensa-
vel do concursu, para a primeira inves-
tidura em cargo de carreira, de ou-
tro lado nos defrontariamos com a
iei ordinéaria, dispensando o concurso.

Ora, todos o3 comentadores ensinam:

“Do art. 186, também se tira que os
poderes publicos estao inibidos de qual-
quer nomeac¢do para postos de carrei-
ra das reparticoes administrativas, dos
corpos legislativo e judicidrio, sem o
concurso de provas ou de titulos, a falta
de um dos pressupostos faz nula, por in-
constitucionalidade, a nomeacio”. (Pecn-
tes de Miranda, Comnstituigio Federal,
vol. 4.0 pag. 158).

Temistocles Cavalcanti chega a di-
zer : “O provimento dos ecargos por
concurso, constitui mesmo postulado
constitucional, que nio pode ser ilidido
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com sofismas, tal a sua clareza” (Cons-
tituicdo Federal, vol. 4.9, pag. 155).

Afinando pelo mesmo diapasdo o Mi-
nistro Eduardo Espinola observa que :
“Muito se abusou entre nés do processo
de nomeacgido interina...” (Constitui-
cdo de 1946, pag. 444).

Foi adotando ésse principio, aceito
pacificamente pelos doutrinadores, que
o acérdao recorride harmonizou o art.
261 do Estatuto dos Funcionarios Pu-
blicos, com o art. 186 da Constitui¢ao
federal, e com o art. 18, paragrafo ni-
co, das Disposicoes Transitorias do Ato
Constitucional, de 1946.

Alias, o emprégo do gerundio “inte-
grando” no aludido art. 261 mais for-
talece a minha convic¢do do acérto da
interpretacio constante do acérddo re-
formado.

Com o objetivo de descer mais a fundo
no estudo da matéria, e ver se seria
possivel evitar que o recorrente perma-
necesse em posicdo de desigualdade, pa-
ra com os demais pracinhas ji efetiva-
dos em cargos de carreira, procurei in-
vestigar a géneses do mencionado art.
261.

Bem sei que os denominados “Mate-
riais Legislativos” ou ‘“Trabalhos Pre-
paratérios” como classificam os france-
ses, constituem elementos de pouca valia
para a aplicacdo do direito. Os melho-
res doutores ensinam que, uma vez pu-
blicada a lei, ela se desintegra do le-
gislador, e passa a ter vida proépria,
exprimindo o ~ue neia de fato se con-
iém, e nio aquilo que desejaram que ela
contivesse.

“Quedtiona-se, em doutrina, acérca
do valor a atribuir a éstes Trabalhos
preparatorios.

Esta hoje refutada a obsoleta concep-
cao que, identificando o legislador com
o redator da lei, dava a tais discussdes
e opinides, quase a autoridade duma in-
terpretagdo auténtica (Francisco Fer-
rara, Interpretagdo e Aplicagdo das
Leis, pag. 42, traducido de M. Andrade).

Todavia, ndo deve o hermeneuta des-
prezar totalmente a elaboracdo da lei.

Por isso, sinto-me no dever moral de
trazer ao Tribunal o fruto das investi-
gacdes por mim feitas, por ser éle con-
trario ao ponto de vista em que me co-
1oquei.

No Projeto n.© 1.327, de 1950, organi-
zado pela Subcomissdo de Revisdo do
Estatuto dos Funcionarios Piiblicos da
Unido, adotado pela Comissdo de Cons-
tituicdo e Justica da Camara dos De-
putados, ndo constava dispositivo seme-
lharte ou igual ao art. 261 da lei 1.711,
de 28 de outubro de 1952.

Entenderam, certamente, os autores
aésse projeto, que o assunto estava re-
gulado pela Constituicio federal.

O Projeto transitou normalmente pela
Camara, recebendo as aprovacbes das
Comissoes competentes.

Somente, no texto submetido a dis-
cussdo suplementar, surgiu, em 13 de
junho de 1951, nas “Disposicdes Transi-
iorias™, o art. 7.0 com a seguinte re-
dacgao :

“Serdio estaveis os servidores da
Unido, que integrando as Forgas Ar-
madas tenham participado de operacdes
ativas de guerra no ltimo conflito
mundial ”.

Debatido o assunto, veio a Redagdo
Final do Projeto 1.327-D, de 1950, con-
substanciada no art. 6.° das Disposi-
¢oes Transitérias de que foi Relator o
Deputado Lovo Coelho : “Sio consi-
derados estdveis os servidores da Unido
que, integrando as for¢cas Armadas, du-
rante o Gltimo conflito mundial, parti-
ciparam de operagdes ativas de guerra
ou de atividades de comboio e patrulha-
mento”.

Enviado o Projeto ao Senado Fe-
deral, foi apresentada a emenda, esten-
dendo o beneficio aos agraciados com
medalha de guerra ou de campanha.
Essa emenda foi combatida e rejeitada.

Surgiu porém, a emenda n.° 124, com
parecer favoravel das Comissdes de Jus-
tica e de Finangas, que foi aprovada,
mandando suprimir o art. 6.2 das “Dis-
posi¢oes Transitérias”.

Voltando o assunto 4 Camara dos De-
putados, a Comissdo de Constituicio e
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Justica, pelo Relator Gurgel do Amaral
ussim se pronunciou :

“A emenda manda suprimir o art. 6.2
das “Disposi¢bes Transitérias” que pre-
ceitua :

“Sao0 considerados estdveis os servi-
dores da Uni&n que, integrando as For-
¢as Armadas, durante o ultimo conflito
mundial, participaram de operac¢des ati-
vas de guerra ou de atividades de com-
boio e patrulhamento...”

O parecer da Comissido de Justica e
aa Comissdo de Financas, ambas do
Senado, foi favoravel 4 supressio.

Entendem aiguns gque a estabilidade
do funcionario é matéria de disposi¢io
constitucional expressa, e, relativamen-
te, aos nossos gloriosos ex-pracinhas, a
tXce¢do aberta a regra do art. 188 e
seus incisos, pelo Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitérias (art. 18,
paragrafo unico), deve ser interpreta-
da como beneficiando apenas aos que
eram servidores da Unido, dos Estados
e dos Municipios, & data de promulgacio
ou seja em 18 de setembro de 1946.
Entendem, outros, que a Constituigio
apenas garante, nos seus dispositivos
sObre a matéria, um minimo de direito
ao funcionario além do qual pode, o le-
gislador comum, assegurar novos direi-
tos cu maiores vantagens. Por sua vez,
o preceito do Ato das Disposi¢es Cons-
fitucionais Transitdrias referido, apenas
dispds para a situacido ocorrente, favo-
recendo os ex-pracinhas que eram fun-
cionarios por ocasiic da promulgacio
da Constitui¢do, sem que contudo fique
o legislador ordinario impedido de aten-
der a novas situac¢des ou de legislar em
carater permanente.

No caso vertente, ¢ de convir que é
preciso o Estado melhor amparar os
ex-combatentes ou os que aos mesmos
estio assemelhados pela lei e pelos re-
gulamentos militares, pois é verdadei-
ramente deploravel a situagio de peni-
ria em que a sua maior parte se encon-
tra. Desajustados, dificilmerite, pode-
120 mesmo 0s que ji ocupam cargo ou
funcdo publica competir com estranhos
em concursos, quando éstes, ndo tendo

participado das arduas tarefas de guer-
ra, melhor puderam se preparar.

O simples fato de alguns terem sido
amparados pelo Ato das Disposi¢es
Constituicionais Transitérias ndo impe-
de que, por o~quidade, se estenda ésse
amparo aos demais. Noés nos filiamos
a corrente mais liberal e, assim nosso
parecer é pela constitucionalidade do
projeto e contra a emenda”.

Nessa ocasido foi lido o parecer se-
guinte do ilustre Dr. Jodo Mangabeira:

“Néao vejo como considerar inconsti-
tucional o art. 6.° das DisposicGes Tran-
sitorias do projeto 1.327-D, da Camara
dos Deputados, que assim estabelece :

“Art. 6.° — Szo considerados estdveis
os servidores da Unido que integrando
as Forcas Armadas durante o ultimo
conflito mundial participaram de ope-
ragoes ativas de guerra ou de ativida-
des de comboio e patrulhamento”.

“Nao encontro na Constituicao ne-
nhum preceito que vede ao Poder Legis-
lativo recompensar pelo modo previs-
to no artigo a dedicacdo dos que acudi-
ram ao chamado da Patria num dia de
guerra.

O legislador é livre no estatuir sébre
tudo quanto diga respeito aos interés-
ses da Unido ou ao bem estar dos seus
servidores, a menos que um texto ex-
presso da Constitui¢io lhe retire essa
iniciativa.

Conceder estabilidade ou outro be-
neficio a servidores da Unido é assunto
que diz privativamente a seus interésses
e, portanto, da competéncia do Poder
Legislativo.

Seria que o titulo VIII da Constitui-
c¢do, desdobrado do art. 184 ao 194,
com tédas as suas prescri¢bes minucio-
sas, constitui, para o Poder Legislativo,
am quadro fixo fora do qual nio lhe
caiba nenhuma competéncia ? Serd, por
acaso aquéle titulo uma camisa de for-
¢a para impossibilitar, em relacdo ao
funcionalismo publico, qualquer movi-
mento do Legislativo ordindrio ?

N&o. O titulo VIII é, antes de tudo,
um sistema de¢ garantias aos funciona-
rios especificadamente até asseguradas.
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Tanto vale dizer que, nas garantias
aeclaradas no Titulo, o Legislador nao
pode restringir. Em tais direitos es-
tao os funcionarios livres do alcance do
Poder Legislativo, que podera contudo,
acrescer-lhes novos Dbeneficios. Isso,
alids, é o que ocorre em geral, quando
o Constituinte abroquela alguém con-
tra o arbitrio do legislador ordinario.

Quando, por exemplo, no art. 157, a
Censtitui¢do enumera as garantias com
que tutela e defende os trabalhadores,
evidente que o legislador nédo lhes pode-
ra tirar qualquer delas, mas lhes pode-
ra conceder novos direitos, em projeto
de lei, dependcnte de sang¢do ou veto, e
com a precariedade natural & lei, que
pode ser facilmente derrogada ou re-
vogada. E é exatamente para evitar
essas emergéncias, que a Constituinte
insere na Constituigdo tais garantias.

Assim, é isso exatamente isso, o que
s¢ verifica da leitura dos arts. 187, 188
e 189, da Constituicio, a menos que se
parta do absurdo de que os constituin-
tes eram desmemoriados.

Isto pdsto, quando, nas Disposigées
Transitorias, ¢ mesmo Constituinte in-
seriu o pardgrafo inico do art. 18, éle
obedecia 0 mesmo espirito, visava ao
mesmo objetivo e repetia, por assim di-
zer, a mesma letra do art. 188 da Cons-
titui¢do, uma vez que repelia a incluséo
do advérbio “somente’”, que nos arts.
187 e 189 veda qualquer ampliacio de
parte do Poder Legislativo.

Assim, pois, o art. 6.° das Disposi-
¢oes Transitérias do projeto 1.327-D,
da Camara dos Deputados, ndo é incons-
iitucional.

Ao contrario: estd dentro da letra
e do espirito da Constituicdo, como ins-
trumento de govérno.

Recebendo esta consulta e os documen-
tos que lhe dizem respeito, pela manha,
ae hoje, para nela mesma, e a bem di-
zer incontinenti, dar parecer, claro que
somente o amor a justi¢a e o direito ao
reconhecimento que os ex-combatentes
tém de todos os brasileiros, me obriga-
1am a nao recusar éste nobre encargo.

Mas, eu déle ndo me poderia desem-
penhar, na angistia do tempo, que me

deram, se a evidéncia da verdade, sem
a necessidade de menhum outro elemento,,
néo reluzisse da letra e do espirito da
Constituicdo nos textos assinalados.

O ato da Camara dos Deputados é
pois absolutamente justo, politicamente
certo e rigorosamente constitucional.

A ingratiddo para os que se sacrifi-
caram pela Patria, num dia de guerra,
nio encontra felizmente cobertura na
Constitui¢do da Repdblica.

Rio de Janeiro, 14 de maio de 1952.

E£sse parecer do eminente Dr. Jodo
Mangabeira nio me convenceu. Acre-
dito mesmo que o ilustre constituciona-
lista premido, como alids, confessa, pela
angustia do tempo, e dominado pela sim.
patia que merece a situa¢do dos ex-pra-
cinhas, ndo examinou convenientemente,
o problema pdsto em equacgiio. Ele nédo
focalizou o requisito do concurso exigi-
do pelo art. 186 da Constituicdo.

S6 ecomo opinido de homem politico
posso justificar o parecer Mangabeira.
De coragao, confesso : também folga-
ria em atender ao apélo do recorrente.
Como julgador porém, nio me posso dei-
xar dominar pelos meus sentimentos
pessoais. N&o posso seguir o exemplo
celébre do Juiz Magnaud e fazer justica
sentimental, sobrepondo-me a lei e &
Constituicao.

Por ésse motivo indeferi o pedido de
reconsidera¢io e mantive o acordao re-
corrido.

Ouvi, com a maxima aten¢do, e sem
dar um tunico aparte, todos os brilhan-
tes votos que se seguiram ao meu. Con-
fesso, com pezar, que a despeito do ine-
cedivel valor de seus eminentes e dignos
prolatores, nio encontrei néles um dnico
argumento capaz de abalar os argumen-
tos que expendi. Como julgador néo
me posso dominar por sentimentalismo,
nem decidir d: acdrdo com a orientacdo
fque seguiria, se fosse eu o Poder Cons-
tituinte. Tenhe o dever precipuo de ndo
violar, e de respeitar a Constitui¢do
federal. Sou obrigado a aplicar a Mag-
na Carta e todas as leis de acdérdo com
a sua expressio literal, o seu espirito,
e o fim social por elas visado, sem am-
pliacbes condendveis e perigosas. Con-
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fortou-me pois, e robusteceu o ponto de
vista em que me coloquei, a asseveragio
feita pelo Exmio. Dr. Gastio Macedo, e
secundada pelo resto do egrégio Tribu-
nal, de que o meu voto dentro da mais
rigorosa dialética era “irrespondivel”.

Por todos ésses motivos ousei manter
o venerando acérdio recorrido, cortra
a opinido de todos os demais Membros
déste Colendo Tribunal.

Ciente : Fernando Maximiliano, Pro-
curador Regional.





