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SERVIDOR DE AUTARQUIA — CONTAGEM DE TEMPO DE

SERVICO — I.A.P. 1.

— Deve ser considerado como de efetivo exercicio o pe-
riodo durante o qual deixou o servidor do I. A. P.1. de com-
parecer @ reparticdo por motivo de moléstia de notificagdo

compulséria.

MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

PROCESSO N.© 158.737-51

PARECER

1. Trata-se de decidir se deve ou
niao ser computado o tempo de servigo
durante o qual esteve a interessada
afastada do Instituto de Aposentadoria
e Pensoes dos Industridrios em virtude
de moléstia de notifica¢io compulséria.

2. Em sentido afirmativo decidiu o
Departamento Nacional da Previdéncia
Social, dando provimento ao recurso que
lhe havia sido interposto pela funcio-
niria em causa.

3. Diferente é, porém, a opinido do
Instituto que, inconformado, ora recorre
(fls. 8-10) & instdncia ministerial.

4. Arguiu, desde o inicio, o recor-
rente achar-se prescrito o direito, que
teria a interessada de pleitear na es-
fera administrativa, por isso que ha-
viam decorrido mais de quatro anos en-
tre a data em que tivera ciéncia do
despacho que lhe indeferira o pedido
inicial e a em que o renovara perante
a direcdo do Instituto.

5. Assim efetivamente, ocorreu. Néo
obstante, parece-nos aplicivel & hipé-
tese o principio que se vem cada vez
mais firmando em decisdes administra-
tivas, e tem sido reiteradamente defen-
dido por esta Consultoria, segundo o
qual, muito embora esteja trancado o
recurso € nio se ache a Administrac¢ao
obrigada a recebé-lo, nada a proibe de
o fazer ou a impede, seja ex-officio, seja
por provocacdo do interessado, de co-
nhecer do pedido e decidi-lo, uma vez
que prescrito ndo esteja o direito a
acdo.

6. Tem essa orientac@o
mendada, em ocasiGes pretéritas,

sido reco-
pelo

ilustre titular desta Consultoria (pare-
cer n.% 4.875, de 23 de janeiro de 1951),
e apodia-se na desnecessidade de sujei-
tar a pessoa de direito piblico em cau-
sa, a ser eventualmente, condenada, por
via judicidria, a reparar o ato e a res-
sarcir os danos causados. Como bem o
expressou o Dr. Oscar Saraiva: “Jus-
tifica-se, assim, perfeitamente, uma re-
visdo, a critério do Poder Executivo,
quando os aspectos juridicos do caso
recomendam a modificacio do ato in-
quinado de prejudicial”. Nada impedia,
portanto, a nosso ver que se tomasse
conhecimento do recurso, e que fosse
éle decidido.

8. A hipétese é idéntica a de que
tratou o processo MTIC n.° 749.130,
sobre o qual se pronunciou esta Con-
sultoria, também pela palavra de seu
ilustre titular, no sentido de que: “..
o critério de ser contado o tempo de
servico, como de efetivo exercicio nos
casos de moléstias de notificacio com-
pulséria, decorre do entendimento fir-
mado no despacho dado pelo Departa-
mento Administrativo do Servico Pi-
blico quando ficou definido nos seguin-
tes térmos: “O art. 453 do regulamen-
to a que se alude, aprovado pelo decreto
n.° 16.300, de 31 de dezembro de 1923,
dispbe: ‘“As pessoas afetadas de doen-
¢as de notificacdo compulséria e as
que residirem na mesma casa, em con-
tacto com os doentes, deverdao ser ex-
cluidas de escolas publicas ou parti-
culares, colégios, liceus ou estabeleci-
mentos andlogos, até que pela autori-
dade sanitaria, seja dada permissao,
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passado o perigo do contédgio. ........
... E’ evidente a {finalidade dessa
medida profilitica: o Estado visando
superiores interésses da coletividade im-
pde deveres a que nio pode furtar-se o
cidaddo. Assim, no entender do Depar-
tamento Administrativo do Servigo Pu-
blico, os dias em que o funcionario, por
tal motivo, estiver afastado do servigo,
devem ser considerados como de efetivo
exercicio, em face mesmo do proprio
dispositivo regulamental transerito” —
(Didrio Oficial de 9 de fevereiro de
1950, pag. 1.990).

9. Em consonincia com &sse pare-
cer, tivemos ocasiio de nos manifestar
mais recentemente (Portaria n.° 302,
de 1952) ao examinar pedido idéntico
formulado por outro servidor do Insti-
tuto de Aposentadoria e Pensdes dos
Industriarios (Processo MTIC 144.750,
de 1951).

10. No caso sob exame, nao ha da-
vida de que o afastamento da interes-
sada foi ocasionado por doenca de no-
tificacdo compulséria prevista pelo de-

creto n.% 16.300, de 31 de dezembro de
1923.

11. Assim, embora o regulamento
do Instituto nao previsse expressamen-
te a hipotese, seriam de se lhe aplicar
as determinacdes daquele estatuto. Nio
se tratando de licen¢a suscetivel de ser
pedida conforme o arbitrio e a conve-
niéncia da parte interessada, e sim
de afastamento compulsério ditado pela
seguran¢a publica, ndo podia o Institu-
to modificar-lhe a natureza, enqua-
drando-o na hipdtese prevista no
art. 164, letra a, do seu regulamento.

12. Em face do exposto, somos de
parecer que deve ser considerado como
de efetivo exercicio o periodo durante
o qual deixou a interessada de compa-
recer & repartigdo, pelos motivos acima,
negando-se, de conseguinte, provimento
ao recurso interposto pelo Instituto.

Rio de Janeiro, 9 de dezembro de
1952. — Alfredo E. da Rocha Ledo —
Consultor Juridico Substituto — Des-
pacho: Aprovado. — Em 10 de dezem-
bro de 1952. — José de Segadas Viana.





