IMPOSTO DO SELO — CONVERSAO DE ACOES

— A conversdo de agdes ao portador em nominativas néo
estd sujeita ao impdsto do sélo.

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS

Unido Federal versus Companhia Imobiliaria Flamengo e outras
Apelacdo civel n® 279 — Relator: Sr. Ministro
JosE DE QUEIR(GS

ACORDAQO

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de apelagdo civel n. 279, do Dis-
trito Federal, em que é apelante a Uniao
Federal, recorrente de oficio o Juiz da
3.2 Vara da Fazenda Publica, e apelados
a Companhia Imobilidria Flamengo e
outras.

Acorda a 2.2 Turma do Tribunal Fe-
deral de Recursos, por vota¢do unéni-
me, negar provimento a todos os recur-
sos e manter a sentenca apelada, de con-
formidade com as notas taquigraficas
em anexo, parte integrante déste.

Rio, 9 de novembro de 1951. — Alfre-
do Loureiro Bernardes, Presidente. —
Jodo José de Queirds, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro José de Queirés — A
Companhia Imobilidaria Flamengo, “Edi-

ficio Pan America” e a de “Navegacéo
Norte-Sul”, dando cumprimento, aqué-
les, ao disposto no art. 177 do Decreto-
lei n. 2.627, de 26-9-1940, e esta ao art.
3.% do Decreto-lei n. 2.784, de 20-11-940,
converteram, em assembléias gerais ex-
traordinérias, as suas ac¢des, que eram ao
portador em nominativas. O fisco en-
tendeu que a conversdo estava sujeita ao
impoésto do sélo (Reg. anexo ao Decreto
n. 1.137, de 7-10-1936, Tabela A, n. 39)
e autuou-as. O Conselho dos Contribuin-
tes cancelou os autos e o Ministro da Fa-
zenda, em grau de recurso, restabeleceu
& decisdo do Diretor da Recebedoria. Dai
a acdo, que visa anular o ato ministerial,
a fim de que subsistam as decisdes do
1.9 Conselho de Contribuintes, com res-
tituigiAo dos depésitos, juros, custas e ho-
norarios. Contestada e saneada a acdo
(fls. 56 e 58) julgou-se procedente, pe-
la sentenca de fls. 61 a 64 do eminen-
te Ministro Cunha Vasconcelos, entdo
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Juiz da 3.2 Vara da Fazenda, menos
auanto aos honorarios pedidos, recorren-
do de oficio. Entendeu aquéle ilustre
magistrado que, néo tendo havido trans-
feréncia de ac¢des nio era devido o sélo.
Apelou a Unido (fls. 69) sustentando
que as concessoes e transferéncias de
ac¢oes foram sujeitas ao impdsto do sélo
até que as isentou désse pagamento o
Decreto-lei n. 4.655, de 8-9-1942, nio
sendo éle, entretanto, de aplicar-se, com
efeito retroativo, a transacoes verifica-
das em meio de 1941. Contraarrazoaram
as apeladas (fls. 71), defendendo a tese
da sentenga. Nesta instancia, a Sub-
procuradoria Geral foi de parecer (fls.
79) favoravel ao provimento da apela-
¢do, de conformidade com o alegado pela
Procuradoria da Reptublica na primei-
ra instancia.
E’ o relatorio.

YOTO

O Sr. Ministro José de Queirés (Re-
lator) — Sr. Presidente, nego provimen-
to tanto ao recurso de oficio como ao
apélo voluntirio da Unido. E o fago
pelos proprios fundamentos da sentenca
de primeira instancia, da Turma do en-
tdo Juiz Cunha Vasconcelos, hoje hon-
rando, como Ministro, éste egrégio Tri-
bunal. Os fundamentos da sentenga,
que, data venia, adoto integralmente, sao
os seguintes:

“Isto posto:

Por forga de lei, as autoras se viram
obrigadas a substituicdo de suas agdes
ao portador por ag¢des nominativas. Os
agentes do fisco, examinando os livros
das autoras entenderam que as mesmas
haviam infringido o disposto no n. 39
da tabela A do Regimento anexo ao De-
creto-lei n. 1.137, de 7-10-39, porque nio
haviam pago o sélo proporcional ao va-
lor nominal das acoes assim convertidas.

Invocando os conceitos de Trajano de
Miranda Valverde, sustentam, as auto-
ras que ndo havia sélo a pagar, porque,
pela simples conversdo, que operaram,
nio se verificou transferéncia de titulos.

Este Juizo, pela sentenca junta a fls.
34, em sua publicacio no Didrio da Jus-

tica, decidindo hipitese perfeitamente
idéntica a dos autos, assim se pronun-
ciou, encaminhando a incidéncia do tri-
buto exigido pelo disposto no n. 39, ta-
bela A, do Decreto-lei n. 1.137:

“A Tabela A do Decreto-lei n. 1.137,
especifica os “atos, contratos e docu-
mentos sujeitos a sélo proporcional” e,
no n. 39, refere os “Térmos de transfe-
réncia de ac¢des de sociedades andnimas
e em comandita por acdes”, esclarecen-
do, na respectiva nota: “O sélo sera
inutilizado pelo valor da transacso, e,
nio sendo estipulado &sse valor, pela
cotacdo oficial, dltima dentro de um se-
mestre, e, na falta, pelo valor nominal”.
Ora, segundo o oficio a fls. 23 e & or-
dem 183, transcrita na contestacio da
Unido (fls. 20 e 21), é nesse dispositivo
de lei do sélo que a Fazenda assenta a
sua exigéncia. Entretanto, vemos que
a dita lei cogita de “Térmos de transfe-
réncia” devendo o sélo ser inutilizado
pelo “transferente” e calculado pelo
“valor da transa¢do”. A lei, como se vé,
pressupde uma transa¢do entre transfe-
rente e transferido, por compra, cessio,
ou qualquer dos outros meios regulares.
O préprio paragrafo tdnico do art. 177
do Regulamento das sociedades por acdes,
impondo, como preliminar ao consenti-
mento da transferéncia das agdes, a
exibi¢do de documentos que prove o pa-
gamento do impOsto, menciona, expres-
samente, o “impdsto de transmissdo”.

No caso presente, em que a substitui-
cdo das acdes ao portador por acdes no-
minativas se féz em face da imposicdo
da lei, h4 “térmo de transferéncia”,
térmo que é o ato sujeito ao sélo pro-
porcional? Evidentemente n#o, porque
as acdes nio sdo transferidas a ninguém.
As autoras provam que as agdes que
devem ser substituidas sdo suas desde
antes de outubro de 1935”.

E essa decisdo foi undnimemente con-
firmada, pelo egrégio Supremo Tribu-
nal Federal, por seus fundamentos, em
sessiio de 17-11-44, pelo acérddo profe-
rido nos autos de apelacgdo civel n. 8.083,
sendo Relator e Revisor os Srs. Minis-
tros Filadelfo Azevedo e Laudo de Ca-
margo.
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A hipétese presente se ajusta a deci-
dida, ndo oferecendo qualquer aspecto
especial, ou particular, salvo quanto aos
pedidos de honorarios de advogado e
juros da mora, evidentemente indevidos
— aquéles frente aos térmos do art. 64
do Cédigo de Processo Civil e a natu-
reza da exigéncia que foi feita as auto-
ras em a qual nio se vislumbra qual-
quer infragdo contratual; os juros, por-
que, mui justamente, tém sido sempre
negados sobre depésitos para o efeito
de discussfio de exigéncias feitas, dado
que tais juros constituem pena em que
incide o devedor por culpa prépria. De-
maig, a quantia reclamada, o depdsito,
niao constituiu receita da Fazenda, nio
entrou no giro de seu movimento, nio
lhe proporcionou qualquer vantagem —
ao contrario, permaneceu parado, & dis-
posicdo da Justica (fls. 44 v. 2.2 certi-
dao).

Pelo exposto, pois, julgo procedente
a acdo para os fins requeridos, menos
quanto a honorarios de advogado e ju-
ros da mora.

Custas ex-lege” (fls. 61-63).

Nada acrescentando ao julgado de
primeira instédncia, cujos fundamentos e
conclusdes irrepreensiveis ndo se abala-
ram com as razdes da apelante, confir-
mo-o por inteiro. Nego, pois, provimen-
to tanto ao recurso de oficio como ao
apélo voluntirio da Unido.

E’ o meu voto.

YOTO

O Sr. Ministro Alfredo Bernardes
(Revisor) — Os autores apelantes vi-
ram-se for¢ados, por lei, a converter suas
acoes ao portador em mominativas. E
porque nessa conversio nio se houvesse
pago sélo proporcional, foram, elas au-
tuadas como infratoras do Regulamento
para cobranca e fiscalizacdo do impos-
to de sélo, aprovado; no Decreto-lei n.
1.137, de 7 de outubro de 1936. — A in-
fringéncia atentaria contra o disposto
no n. 39 da Tabela A — que assim
preceitua:

“39 — Térmo de transferéncia de
agoes de Sociedades Andnimas e em co-
mandita por agoes.

Nota — O sélo sera inutilizado pelo
transferente e calculado sébre o valor
da transacdo e, nio sendo estipulado
ésse valor, pela cota¢do oficial, dltima
dentro de um semestre e, na falta, pelo
valor nominal”,

Ora, conforme salienta o douto Juiz
a quo o que a lei submete ao impdsto
de sélo é transferéncia de acées de socie-
dades andnimas ou em comandita, do
proprietario para terceiros. Essa trans-
missibilidade é que paga sélo proporcio-
nal. No caso dos autos, porém, nio hou-
ve transmissibilidade de a¢des; ocorreu,
tdo somente, conversio das aces ao
portador em nominativas. Essa conver-
sdo ndo estd sujeita ao impdsto recla-
mado, visto como nenhuma identidade
tem com a operagdo de transmissio de
acOes; nesta se faz a transmissdo de
propriedade de titulo, enquanto que na-
quelas apenas altera-se uma das condi-
goes do titulo, sem se lhe modificar o
valor intrinseco, que continua o mesmo.

Pelo exposto, e considerando, ainda,
que o Decreto-lei n. 4.655, de 3 de se-
tembro de 1942, criando sélo para con-
vers@o de acgdes, isenta do tributo “a
conversao de agbes ao portador em no-
minativa”, nego provimento ao recurso
de oficio e & apelacio voluntaria da
Unido Federal para confirmar na fn-
tegra a sentenca apelada, pondo-me, as-
sim, de inteiro acoérdo com o voto profe-
rido pelo eminente Ministro Relator.

DECISAQ

Como consta da ata, a decisio foi a
seguinte:

Negaram provimento ao recurso de
oficio e & apelacio da Unido Federal,
para confirmar a sentenca apelada,
tudo por votacdo unidnime. Os Senho-
res Ministros Revisor e Artur Mari-
nho votaram de acdérdo com o Sr. Re-
lator. Presidiu o julgamento o Ex-
celentissimo Sr. Ministro Alfredo Ber-
nardes.





